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ONSO2

Sovyet donemi Kazak tarihyaziminda onemli bir yere sahip Prof.
Dr. Ermukhan Bekmakhanov (1915-1966) dogumunun 100. yili olmasi
dolayisiyla 2015’te Kazakistan'da cesitli bilimsel etkinliklerle anildr.
Fikirleri tartisildi. Hayat1 ve eserleri hakkinda kitaplar yazildi; belgesel
ve drama filmler yapildr.

Lisans ve lisansUstu dlizeylerinde tarih egitimine sahip ilk Kazak
tarihgisi Prof. Dr. Bekmakhanov sadece arastirmalanyla degil, Sovyet
déneminde tarihi gercekleri dile getirdigi icin agir baskilara ugramasiyla
da on plana ¢cikmaktadir.

1947°de Carlik Rusya’ya kars1 buytk bir baskaldir hareketini ylrlitmus
olan Kenesar Han (1802-1847) hakkinda Rusca olarak “1920-1940 Se-
nelerinde Kazakistan” adli doktora tezi hazirlamasi ve daha sonra bunu
kitap olarak yayinlamasi Bekmakhanov’un baskilara maruz ugramasina
sebep oldu. Eseri toplatilarak yasaklandi. isten cikanldi. 1952°de tu-
tuklandi ve 25 yil Sibirya’daki calisma kamplarina sirgiin cezasi verildi.
Mart 1953’te Stalin’in 6liimiinden sonra 1954’te affedilerek Kazakistan’a
dondi. Tekrar eski isinde calismaya baslayan Bekmakhanov 6 Mayis
1966'da vefat edene kadar Almatr'daki Kazak Devlet Universitesi Kaza-
kistan Tarihi bolimiinde egitim ve arastirmalanni slirdtirdi.

Kazak milli tarihinin yazilmasinda onemli katkilar bulunan Bekmak-
hanov hakkinda Kazakistan'da oldugu kadar yurt disinda da arastirmalar
yapilmakta, hayat ve fikirleri bircok kitap ve makaleye konu olmaktadir.
Ancak, Bekmakhanov hakkinda Turkiye'de yeterli calisma yapilmadig
ve hatta Tirk tarihgileri arasinda da pek bilinmedigi bir gercektir. 2014
y1l1 sonlarinda, 2015 senesinin tarih¢inin 100. yili olmas1 dolayisiyla
internette arama motorlarinda arastirma yaptigimizda onun hakkinda
Tlrkge higbir bilginin yer almadigim gordiik.

Bu sebeple bu blyuk tarihgiyi Turkiye'de tamtmak amaciyla Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih B&LImi
olarak bir uluslararasi bir sempozyum diizenleme karan aldik. Bizim bu
kararimizi Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Rektdrii Prof. Dr.
Yal¢in Karayagiz bliytk bir memnuniyetle karsilayarak desteklediler.
Kazakistan'in Astana sehrindeki L. N. Gumilev Avrasya Universitesi’nde
tarihci meslektaslarimiz da boyle bir sempozyum dlizenlenirse seve
seve katilabileceklerini ifade ettiler. Hatta kendi imkanlaryla istanbul’a
gelebileceklerini de soylediler. Ote yandan yaptigimiz miiracaat lizerine
Tirk Diinyas1 Belelediyeler Birligi (TDBB) de yurt disindan gelecek ko-
nuklann konaklama giderlerini ve sempozyum kitabinin basimini lstlendi.

Boylece “ilk Kazak Tarihcisi Ermukhan Bekmakhanov’un Dogumunun
100. Yali Miinasebetiyle Sovyet Tarih Yaziciig1 ve Kazakistan Tarihinin
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Meseleleri” konulu uluslararast sempozyum 15-16 Nisan 2015 tarihle-
rinde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Bomonti Yerleskesi’nde
gerceklestirildi. ABD, Kazakistan ve Tiirkiye’den katilan bilim insanlarinin
19 bildiri sundugu sempozyum basanli gecti. Sempozyuma katilan bir
cok kisi Bekmakhanov'u daha 6nce hi¢c duymadiklarini, bu sempozyum
vesilesiyle tanima imkan1 bulduklarini ifade ettiler. Bu, sempozyumun
amacina ulastigini, sahasinda bir boslugu bir nebze olsun doldurdu-
gunu gostermektedir.

Sempozyum bildirilerini Tiirkce’nin yamsara ingilizce de yayinlamanin
yararl olacagin distindiik. Boylece Bekmakhanov’un Tiirkiye disinda
da tamtilmasina katki saglanabilirdi. Bu sebeple Kazakistan’dan gelen
konuklarnn bildirileri Kazakca’dan Tiirkceye cevrildi. Daha sonra tiim
bildiriler Tiirkceden ingilizceye cevrildi. Biitcemiz kisitli oldugundan
ceviriler gondilli arastirmacilar tarafindan gergeklestirildi. Kazakca'dan
Tirkge’ye cevirilerinin ¢ogunlugu Yrd. Doc. Dr. Glilnar Kara (Bilecik
Eren Universitesi) ve bir makale Aynur Erjibayeva (Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi Tarih Boliimii doktora 6grencisi), Tiirkce’den in-
gilizce’ye cevirilerin bir kism1 Tiirk Diinyast Belelediyeler Birligi (TDBB)
uzmanlan Esra Gizelyazici, Sabiha Tugba Eksi ve Vedad Halilovig,
kalanini ise Dr. Serdar Yilmaz (Arel Universitesi), Ar. Gor. Bekir Sadik
Topaloglu (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Tarih Bolimii),
Ahmet Sert (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Tarih B&Limii
doktora &grencisi), Denizcan Dede (Koc¢ Universitesi) gerceklestirdi.
Kendilerine miitesekkiriz. Ayrica tiim ingilizce cevirileri biiyiik bir ti-
tizlikle gdzden geciren North Carolina Universitesi 6gretim (iyesi Doc.
Dr. Steven Sabol’a stikran borcluyuz.

Bu sempozyumun gerceklesmesinde emekleri olan, destekleyen her-
kese &zellikle Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Rektorii Prof. Dr.
Yalcin Karayagiz’a, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Tarih BoLii-
mii Baskanm Prof. Dr. Fatma Urekli'ye, Tarih BSlimii mensuplarina, tiim
sempozyum katiimcilanna, bildirilerin baskiya hazirlama asamasinda
benimle birlikte editérliik gdrevini iistlenerek fedekarca calisan MSGSU
Tarih Boldmu arastirma goérevlileri Bekir Sadikoglu ve Zeynep Yaman’a,
Marmara Universitesi Ogretim Uyesi ve TDBB Genel Sekreteri Dr. Fahri
Solak’a tesekkdrlerimi arz ediyorum.

Saygilanmla,

[stanbul, 1 Kasim 2016
Prof. Dr. Abdulvahap Kara
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SEMPOZYUM ACILIS KONUSMASI

Sayin Rektdr yardimcist Prof. Zeki Alpan, Kazakistanin istanbul
Baskonsolosu Sayin Sercan Sersenbayev, Tirk Diinyas1 Belediyeler
Birligi Genel Sekreteri Sayin Fahri Solak, Tiirk Dinyas1 Arastirmalar
Vakfi temsilcileri, Gerek yurt disindan gerek Tirkiye’nin degisik lni-
versitelerinden bildiri ile katilan 68retim Uyeleri, televizyon ve basi-
nin temsilcileri, lniversitemizin degerli 6gretim Uyeleri ve programin
baslamasini sabirsizlikla bekleyen sevgili 6grenciler; liniversitemizde
buglin ve yarin gerceklestirilecek olan “Sovyet Tarih Yaziciligi ve Ka-
zakistan Tarihinin Meseleleri” konulu Uluslararast Sempozyuma hos
geldiniz, seref verdiniz.

Sempozyum; Bes oturum olarak planlanmis olup ilk dort oturumda
bildiriler sunulup tartisilacak, son oturumda ise sempozyumun genel
degerlendirmesi yapilacaktir. Sempozyum stresinde; sahasinda uzman
kisiler tarafindan on dort bildiri sunulacaktir. Ogleden sonraki oturum, Tarih
Bolimi’niin de bulundugu bu binamn dordlincl katinda devam edecektir.

Kisa sayilabilecek bir zaman diliminde hazirlanan sempozyuma,
basindan beri destek veren Rektorliglimiize, Dekanligimiza, Diizenleme
Kuruluna, Tirk Dinyast Belediyeler Birligine, Tarih Bolimi 68retim
tiyelerine, yazismalan ylrliten sempozyum sekreteryasina ve ozellikle
fikr 6ncliligtini yapan Prof. Dr. Abdulvahap Kara’ya, Turkiye’nin cesitli
sehirlerinden, Kibrns’tan ve Kazakistan’dan bildiri sunmak igin katilan
degerli bilim adamlarina tesekkiir ediyor stikranlarimiz1 sunuyoruz.

Tlrkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatdirk, iktisad?
ve siyasi bagimsizliga kavusturdugu Turk halkint daha glicli kilabilmek
Uzere memlekette tarih arastirmalarinin gelistirilmesine blylk onem
vermistir. Atatlirk’ln bu hususta dnemle lizerinde durdugu noktalar-
dan birisi de tarihin belgeye dayali olarak dogru yazilmasidir. O’nun
tarih anlayisina gore; tarih hayal mahsulti olamaz ve ancak belgelere
dayandi@1 takdirde hakikati yansitir.

Atatlirk, “Tarih yazmak, tarih yapmak kadar miihimdir. Yazan yapana
sadik kalmazsa, dedismeyen hakikat, insanlii sasirtacak bir mahiyet
alir” ifadeleriyle tarih yaziciiginin 6nemine dikkat cekmistir.

Gercekten de tarihci, insanligin ve bir milletin tarihini incelerken,
tarihin verilerini dogru kavramali ve objektif degerlendirmelidir. Ancak
bu sekilde bugiinii dogru anlamak ve gelecege emin bir sekilde hazir-
lanabilmek miimkiin olabilir.

Nasil ki tuglalar, kerpicler Ust lste konularak bir binayr meydana
getirirse; makaleler, bildiriler, kitaplar; ilmi maddeler ansiklopedileri
ve blitlin bunlar nihayet bir milletin tarihini olustururlar. Iste sizlerin
bu degerli bildirileri, kisa bir miiddet icinde TDBB tarafindan (Tlirkce
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ve Ingilizce) yayinlanacak ve kalict hale gelerek Kazakistan ve Tiirk
tarihi calismalarina 6nemli katkilar saglayacaktir

Ben inaniyorum ki, tarihine ve tarih¢isine sahip ¢ikan milletler diinya
tarihinde her zaman etkin rol oynamaya devam edecektir. Bu vesile ile
sempozyumun verimli ve basanli gecmesini diliyorum.

Prof. Dr. Fatma Urekli
MSGSU Tarih Bélim Baskan
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ERMUKHAN BEKMAKHANOV VE SOVYET
DONEMINDE KAZAK TARIHI ARASTIRMALARINDA
IDEOLOJIK BASKI VE KISITLAMALAR

Prof. Dr. Abdulvahap Kara*

Sovyetler Birligi’nde tarihgiler Marksizm-Leninizm ideolojisinin s1-
nirlar iginde calismak zorundaydilar. Bu sinirlara dikkat eden ve Sovyet
ideolojisine hizmet eden tarihci bilim adamlar tesvik edilip oddller ve
dereceler alirken, bunun aksine hareket edenlerin 6ni kesilir, hata 6lim
ve Sibirya'da calisma kamplarina siirglin gibi agir sonuclar da olan
cesitli cezalara carptintirdi. Ancak, bazen, ozellikle Stalin déneminde
tarihgilerin tabi olduklan ideolojik alanlarda ani degisimler de oluyor-
du. Bu da tarihgilerin zor durumda kalmalarina ve hatta agir cezalara
carptinlmalarina yol acabiliyordu. Bu konudaki en somut orneklerden
birisi Kazak tarih¢isi Ermukhan Bekmakhanov’tur.

Bekmakhanov kendisini Sovyet yonetimiyle karsi karsiya getiren
Carlik Rusya’ya hegemonyasina kars1 gliclii bir isyan hareketine onciiliik
eden son Kazak hanm Kenesar Kasimoglu hakkindaki calismasini rejimin
istekleri dogrultusunda Il. Dlinya Savasi sirasinda yazmaya baslamis-
t1. Clinkil Stalin askerlere cesaret ve ruh vermesi amaciyla 1917 Ekim
Devrimi oncesindeki milli kahramanlarin goklere ¢ikarilmasini istiyordu.
Ancak, Bekmakhanov’'un doktora tezini tamamlamas1 savas sonrasina
denk gelmisti. Bu donemde ise Stalin daha once kendisinin tesvik ettigi
milli kahramanlan kisitlamaya ve yerine savasin kazanilmasinda Rus
halkinin rolint on plana ¢ikarmaya ve ovmeye baslamisti. Boylece
Bekmakhanov Sovyet yonetiminin gosterdigi hedefler dogrultusunda
1941'de yazmaya basladig1 Kenesar Han Uizerine hazirladi§1 doktora
tezi bittigi 1947'de Sovyet yonetimiyle catisir hale gelmisti. Bu se-
beple onun sucunun ideolojiye aykirn olmak degil, tarihe bakisini ve
metodolojisini Sovyet ideolojisinin degisim hizina ayak uyduramamak
oldugu soylenebilir. Bekmakhanov’un savas oncesi ideolojiye uygun
olarak yazdiklarin1 degistirmesi konusundaki baskilara direnmesi 25
yil Sibirya’ya slirgline gonderilmesiyle sonuglandi. 1953’te Stalin’in
olmesi ve yerine Stalin karsit1 politikalaryla Khruscev’in gecmesiyle
Bekmukhanov affa ugrayarak lilkesine donebildi.

Sovyetler Birligi'nde tarih yaziciig1 metot ve ideolojik hedefler aci-
sindan her zaman istikrarli olmamistir. Donem donem Bekmakhanov’'un
olayinda goriildligu gibi degisikliklere ugramistir. Biz bu tebligimiz cerce-
vesinde Bekmakhanov’un hayatiyla ilgili olarak tarihcilere yonelik baski
ve kisitlamalar ile birlikte onlardaki bu degisimleri gostermeye calisacagiz.

*Mimar Sinan Guizel Sanatlar Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi Tarih Balumi

n
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iktidara gelir gelmez tarihi bilimine kendi gériisleri dogrultusunda
sekillendirmeye baslayan Bolsevikler Sovyet ideolojisini benimseme-
mis ve kendileri tarafindan “burjuva aydinm” olarak tabir edilen Carlik
Rusya doneminin tarihcilerine ilk yillarda miisamaha ile yaklastilar.
Onlara bir ceza vermedikleri gibi tarihin tiim alaninda calismalarina
imkan verildigi gorlilmektedir. Onlar ders programlar ve ders kitaplar
hazirladilar, arsivcilik ve mizecilik alanindaki tecrlibelerini ortaya
koydular. Clnki yeni rejim kendi goriisleri dogrultusundaki tarihgileri
henliz yetistirememisti. Isci ve kdyld arasindan yeni bir aydin ve tarihci
zuiimresi olusturacaklarn 1930°l yillara kadar onlara yonelik herhangi
bir cezalandirmaya gidilmedi.

Sovyet ydnetimi, bu arada, kendi Marksist tarihcilerini yetistirmek
maksadiyla 1919 yiimn baslarinda Sosyal Bilimler Fakiilteleri kurdu. Carlik
rejiminin tarih ve filoloji boliimlerini bu fakiltelerin icine alarak kendi
ideolojik kontrollerini etkinlestirmeyi amagladi. Carlik donemi tarih egitim
sisteminde agirlik Eskicag ve Ortacag tarihlerine verilmekte ve daha cok
akademik arastirmalar lizerinde durulmaktayd1. Sovyetlerin ilk donemiyle
uygulanmaya baslayan sistemde ise sinif miicadelesi, devrim hareketleri,
toplumun sosyoekonomik gelismisligi, Ekim Devrimi’nden sonra ortaya
¢ikan baz1 problemler lizerinde durulmaktayd. E§itim ve arastirmalarda
Marksizm-Leninizm teorisi ve metodolojisi esas alinmaktaydr.

Ote yandan Sovyetler Birligi’'nin her bélgesinde Marksist-Leninist
ideoloji dogrultusunda bilimsel calismalar yapacak ve yeni kurulan bilim
kurumlarinda gérev yapacak 6gretim Uiyesi ihtiyacini hizla karsilamak
Uzere 1921°de Kizil Profesorler Enstitlisii kuruldu. Burada egitim kisa
surede cok bilgi vermek esasina dayaniyor ve felsefe, siyasi ekonomi,
lilke tarihi ve genel tarih dersleri veriliyordu. K. Marks’in, F. Engels’in
eserleri ders kitaplarim olusturmaktaydi. Marks"in Kapital eseri siyaset
ekonomisi dersinin ana kitabiydi. U¢ sene sonra enstitli ilk mezunlarim
vermeye basladi. Bunlar arasinda daha sonra Sovyetler Birligi tarih
yaziminda 6nemli isimler olan A. L. Sidorov, A. M. Pankratova, N. N.
Vanag gibi tarihgiler de bulunmaktaydi. Bunlardan A. M. Pankratova
1940°li yillarda Bekmakhanov’'un doktora hocasi olacak ve kendisine
cok yardimlarda bulunacakti. 1929 yilinda Kizil Profesorler Enstitlisi
kapatild1 ve onun yerine Parti Tarihi Enstitusl, Tarih Enstitlsu, Felsefe
Enstitlisti ve Ekonomi Enstitiisl olarak dort enstitli kuruldu.?

Boylece Sovyetler Birligi’'nde Carlik doneminden gelen eski ve Sov-
yet doneminde materyalist tarih anlayisiyla yetistirilen yeni nesil

1 Elnur Agayeu, Sowyet Idecloji Cergevesinde Turk Cumhuriyetlerinin Tarth Yazimi ve Tarih
Egitimi: Azerbaycan Ornegi, Hacettepe Universitesi Atatirk [keleri ve Inkilap Tarihi Enstittst
(Yayinlanmamig Doktora Tezi), Ankara 2006, s. 84-85.

2 Rgayev, s.132-137.
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tarihciler ortaya ¢ikti. Eski ve yeni nesil tarihciler belli bir siire birlikte
calisti. Sovyet yonetimi kendi ideolojik amaclan dogrultusunda tarihgi
kadrolarinin olustuguna kanaat getirdikten sonra eski nesil tarihgileri
tasfiye yolunda ilk adimlar1 1928 yilinin sonunda att1. 28 Aralik 1928 - 4
Ocak 1929°de gerceklesen Sovyetler Birligi Marksist Tarihcileri . Genel
Genel Konferansi’'nda eski nesil tarihciler elestirildi. Sovyet tarih bili-
minde ideolojik miicadelenin baslangicini ortaya koyan bu konferansin
tartisma konularindan birini “burjuva ve kiiclik burjuva tarihcileriyle
micadele” basligint tasimaktaydl. Bu konferansta M. N. Pokrovski’'nin
“Leninizm ve Rusya Tarihi” ve V. Rakhmetova’nin “Rus Tarihi Siirecinde
Mensevik Kavraminin Dogusu” konulu konusmalari yeni tarih yaklagimin
savunuyor ve eskisini yeriyordu. Stalin de Nisan 1929°da SSCB KP MK
ve Merkez Kontrol Komisyonu Genel Kurulu’nda yaptig1 konusmada
burjuva aydinlarinin yeni gelismekte olan sosyalizme en bliytik tehlike
olduguna isaret ediyordu. Boylece Moskova eski nesil tarihcilerinin
etkisizlestirmek icin micadeleyi baslatmis oluyordu. Bunun sonucunda
1929-1930 yillarinda cok sayida eski nesil tarihci hapsedildi, Sibirya’ya
surlildu veya idam edildi.

Bunun devaminda Stalin’in 1931 yiinda “Proletarskaya Revolyutsiya”
dergisine gonderdigi “Bolsevizm Tarihinin Baz1 Meseleleri Hakkinda”
makalesi tiim lilkede genis yanki buldu. Stalin’in yazdig1 makale ayni
derginin 1930°da ¢ikan bir sayisinda A. G. Sluts’un Bolsevizm tarihi
ile ilgili yazdig1 makalenin bir elestirisi idi. Stalin yaziy1 sert bir dille
elestirirken tarih biliminde yeni bir “metot” ortaya koymaya calis-
maktaydi. Ona gore, “talihsiz birokratlar” ve “arsiv sicanlan” ancak
belgelerle ugrasmaktadir. Bundan bdyle “belgelere gore degil, ise
gore” degerlendirmeler yapilacakti. Stalin’in makalesi dogrultusunda
tlke capinda ylritiilen bu kampanya tarihciler safinin temizlenmesi
amacin glitmekteydi.?

Eski nesil tarihgiler temizlendikten veya sindirildikten sonra 1934
yiinda Halk Komiserligi Sovyeti ve SBKP MK’nin kararyla tlim Uni-
versitelerde tarih bolimlerinin kurulmast kararin1 aldi. Bu kararla
birlikte daha 6nce tarih béliimleri olmayan veya olup da kapatilan
tlim Sovyet Cumhuriyetleri tniversitelerinde tarih bélimleri agilmaya
baglandi. Ozbekistan'da, 1935 yilinda Orta Asya Devlet Universitesi'n-
de, Ozbekistan Devlet Universitesi’nde, Pedagoji Enstitlisii’nde tarih
bélliimleri faaliyete baslad1. Bunlann acilmast Halk Komiserligi Sovyeti
ve SBKP MK’nin kararina dayandinlmaktaydi Kazakistan'da acilan

3 Danagul Makhat, “Lenindik-Stalindik Ult Sayasati jane Qazaq Ziyallarin Quugindav Tariy-
hinan”, Tavelsiz Qazaqgstan Tariyhin Zertteudin Ozekti Maseleleri Gilimiy-Tanimdig Magala-
lar Jiynadi, Astana (Astana Poligrafiya Yayineui), 2011, s.123; Agayeu, s. 86-88.

4AGayeu, s 134



14

SOUVYET TARIH YAZIMI UE

tarih bollimleri icin ise hazirlanmis bir ders kitab1 yoktu. Kazakistan ve
Kazak halkinin tarihi lizerine ilk ders kitabini askeri tabip olan Sanjar
Asfendiyarov yazdi. Ekim Devrimi’nin baslangicindan Bolseviklerin
safinda yer alan Asfendiyarov Tiirkistan’da kurulan Sovyet yonetim-
lerinde Ust kademede aktif gorev ald1. 1920°li yillarin ikinci yansinda
Moskova Sarkiyat Enstitlisti midirliiglint yapti. Bu sirada Moskova
Universitesinde dersler verdi. Bu sebeple kendisine 1927°de profesor
unvan verildi. 1928'de Kazakistan’a donen Asfendiyarov daha sonra
Abay Pedagoji Universitesi adim alacak olan ilk Kazak lniversitesinin
kurdu ve ilk rektérd tayin edildi. 1935'te Kazak tarihi konusundaki
ilk ders kitabim1 “Kazakistan Tarihinin Denemeleri” adiyla yayinlad.
115 sayfalik calisma en eski devirlerden Kazakistan tarihini 1917 Ekim
Devrimi’ne kadar getirmekteydi. Ancak, bu eser Marksist-Leninist goris
agisiyla ve sinif miicadelesi teorisine uygun olarak yazilmis olmasina
ragmen Moskova tarafindan tasvip edilmedi. Onun Kazak tarihini tlim
okullarda ders olarak okutulmas1 ¢abalan da destek bulmadi. Kazaklarin
Sovyet donemindeki ilk tarih¢isi Asfendiyarov 1937'de “halk diigmani”
suclamasiyla tutuklandi. 1938’de idam edildi ve kitab1 da yasaklandi.®
Sovyet donemindeki Kazaklarn tarih lzerine ilk doktora diplomasina
sahip tarihcisi Ermukhan Bekmakhanov egitimini yeni nesil tarihcilerin
gbrev yaptig1 kurumlarda aldi. 1933’te Semey’de Isci Fakiiliitesi’nden
mezun olduktan sonra once Rusya’daki Tambov Pedagoji Enstitisl
Tarih BolimU, bu enstitlinlin daha sonra kapanmas1 lizerine Voronej
Pedagoji Enstitiisii’nde tahsiline devam ederek 1937’de basariyla me-
2un oldu. Voronej Pedagoji Enstitiisii’nde tahsil gordtigl yillarda Alas
Milli Hareketi’'nin stirglin edilen liderlerinden Halil Dosmuhamedov
ve Muhammedcan Tinisbayev ile tanisarak yakin iliskide bulundu. Esi
Halima Bekmukhamedova’nin belirttigine gore, onun Kenesari Han
isyanint arastirmasina ilk yoénlendirenler bunlar olmaliydi. Onu daha
sonra bu konuda yazar Muhtar Avezov da tesvik etmisti.®
Bekmakhanov yiksek tahsilini tamamladiktan sonra 1937'de Al-
mati’daki 28 Nolu Okul’a 68retmen tayin edildi. Daha sonra Pedagoji
Bilimleri Arastirma Enstitlistinde arastirma gorevlisi olarak gérev yap-
maya basladi ve kisa slire sonra Kasim 1938°de enstitlintin mudurli-

5 Abu Takenov, "Professor Sanjar Aspendiyarov (1889-1938)", Qazagstan Tariyhinin Ogerk-
teri, Almati (Sanat Yayineui), 1994, s. 116-118; R. S. Karenov, “Qazaq Elinift Bolasag Usin
Kuresken Birtuvar Tulga Sanjar Asfendiyaroutin Tariyhiy Murasi Tuuganina 125 Jil Toluvina
Oray’, Qaragandi Universitetinin Habarsisi, Ocak-Subat-Mart 2014, No:1(73), s. 59-65.

6 Halima Bekmukhamedoua, “Erekendey Jigitpen Birge Omir Stirgen Men Bagitti Ayelmin’,
Aniz Adam, Eylt1 2015, No: 17 (125), s. 5; Mambet Koygeldi, ‘Bekmakhanoutifi Kenesari Taqi-
ribina Kelivine Muhtar Avezovu Aser Etti", Aniz Adam, Eylal 2015, No: 17 (125), s. 28-29; Me-
deu Sarseke, Ermukhan Bekmakhanov, Astana (Foliant Yayineui), 2010, s. 64-92.
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gline ylikseldi. Mayis 1939°da Komiinist Partisi'ne tye oldu. Enstitlide
calisirken aynm zamanda 1940’ta Kazakistan Pedagoji Enstitiisii SSCB
Halklar1 Tarihi Béliimiinde yliksek lisans egitimini tamamladi.” 1940
sonbaharinda Kazakistan KP MK’nin talimatiyla Moskova’da Komtinist
Partisi Merkez Komitesi’ne bagli Parti Okulu’'nda egitim almaya basla-
dr. Il. Dlinya Savasi’nin baslamasi lizerine egitim hizlandinldr ve 1941
sonbaharinda tahsilini tamamlayarak Almati’ya déndi.®

Il. Dlinya Savast Kazak tarihciligi i¢in bliytik bir firsat1 ortaya ¢ikardh.
Savas dolayisiyla Moskova ve Leningrad’daki 11 6nemli tarihgiyi daha
glivenli olan Almat1 sehrine gonderildi. Bunlar arasinda A. M. Pank-
ratova, B. D. Grekov, N. M. Drujinin, M. P. Vyatkin ve Ya. Ya. 2utis de
vardi. Tarih alanindaki basarili calismalariyla tiim SSCB capinda taninan
bu bilim adamlarinin Almati’ya gelmesi kapsamli bir Kazakistan tarihi
calismasi yapilmasi i¢in blytik bir firsat olabilirdi. Bu bilim adamlarina
en eski devirlerden 1940’lara kadar Kazakistan’in tarihi yazdinlabilirdi.
Bunun farkina varan Bekmakhanov bu konudaki fikrini bilim adamlarnyla
ilgilenmekle gorevli ve Kazakistan MK Genel Sekreteri Muhamedjan
Abdihalikov’a arz etti. Baslangicta bu Oneriye soguk yaklasan Genel
Sekreter Bekmakhanov’un 1srarlan sonucunda kabul etti. Bekmakhanov
da maas1 sakli kalmak kaydiyla resmi tiim gérevlerinden gegici olarak
alinarak Kazak SSC tarihini yazmakla gorevle bilim adamlaryla ca-
lismalarint koordine etmekle gorevli hiikiimet temsilcisi tayin edildi.’

Boylece Bekmakhanov hem bilimsel ilk Kazakistan tarihinin yazil-
masint saglamis, hem de Rusya’nin onde gelen tarihcileri ile birlikte
calisma firsatin1 yakalams oldu. Rus ve Kazak tarihgiler “Kazak SSC
Tarihi” kitabim birlikte yazmaya basladilar. Kitabin Kenesar bolimiiniin
yazilmas1 Bekmakhanov’a dustl. Bu calismada Kazakistan'in énemli
tarihgileri ve yazarlarindan olan Alkey Margulan, Muhtar Avezov, Es-
magambet ismailov ve Beysembay Kenjegaliyev gibi isimler de yer ald1.
Pankratova ile Muhammedjan Abdihalikov’'un editorliiglinde yazilan
670 sayfalik en eski devirlerden yazildig1 doneme kadar ihtiva eden ilk
Kazak SSC Tarihi 1943’(in yaz aylarinda Almati’da yayinlandi. Bu eser,
Sovyetler Birligi’ndeki bir lilkenin kapsamli tarihini yazmanin ilk dene-
mesiydi.® Ayn1 zamanda Kazaklarin modern anlamda basarnli yazilmis

7 Sarseke, s.97-08

8 Sarseke, s. 98, Bekmukhamedoua, ayni yer; Talas Omarbekou, Qazagstan Tariyhinif
Ozekti XX Gasirdagi Ozekti Maseleleri, Aimati (Oner Yayineui), 2003, s. 386.

@ Sarseke, s.102-104.

10 Abu Takenov, “Tariyhsi Ermukhan Bekmakhanou (Tariyhnamaliq Soluv)”, Qazagstan XIX
Gasirdii 20-40 Jildarinda, (E. Bekmakhanou), Almati Sanat Yayineui 1994, s 376. (371-
381); Bekmukhamedoua, s. ¢; Sarseke, 105, 140-141,
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itk milli tarihiydi. Calismanin bilimsel Kazak tarihlerinin temeli olduguna
vurgu yapan tarihci Prof. Dr. Talas Omarbekov’un ifade ettiine gore,
bu eserde Carlik Rusya’mn Kazaklar Ruslastirma politikalart bundan
once ve bundan sonra baska hicbir yayinda olmadig1 bir bicimde acik
bir sekilde elestirilmekteydi." Diger (ilkelerin tarihleri cok daha sonra
yazilacakt1. Bunlarnn iginden Tirk Sovyet Cumhuriyetlerinden bir iki
ornek vermek gerekirse, Ozbekistan SSC Tarihi 1955-1957, Kirgizistan
SSC Tarihi 1956, Azerbaycan SSC Tarihi 1958 ve Tirkmenistan SSC Tarihi
1959 yillaninda yayinlanacakti.®?

1943’te yayinlanan Kazakistan SSC Tarihi bir ilk ve Moskova’'nin
onemli tarihcilerinin de yazarlar arasinda olmasi Sovyetler Birligi’'nde tiim
gozlerin kitabin lizerine cevrilmesine sebep oldu. Kitap Stalin 6diiliine
aday gosterildi ve ilk incelemelerde basarli da bulundu. Ornegin, Haziran
1943’te Pravda gazetesine yazdig1 makalede Orta Asya uzmanlarndan
A. V. Piyakovskiy kitabin Marksist-Leninist bilimsel arastirmalara buytk
bir katki oldugunu ifade ediyordu.® Ancak, Stalin Odiilii Komitesi'nin
son toplantisinda SSCB ilimler Akademisi iiyesi Prof. A. I. Yakovlev'in
Kazak SSC Tarihi Ruslara kars1 yazilmis, zararli kitap olarak haksiz de-
gerlendirmesi komite tyelerini endiselendirdi ve ddile layik goriilmedi.
Yakovlev'e gore, tlke tarihleri SSCB tarihi, yani “Rus milleti agisindan”
yazilmaliydy; her tlkenin, cumhuriyetin kendi milli tarthini yapmak zararli
ve enternasyonalizm prensibine uygun dismezdi.*

Kitabin yazim asamasinda cok cesitli fikir tartismalar oldu. Ancak
konu cok yeni oldugu icin bilim adamlan bliytik bir ilgiyle calismalarim
yaptilar. Bu sayede cok sayida bilgi ve belge toplandi. Onlar oncelikle
Kazak topraklarindaki milli miicadele tarihini yazmak istediler. Konunun
etraflica arastinlmasinda Bekmakhanov’un emekleri bliytk oldu. Bu
sebeple toplanan malzemelerin temelinde Bekmakhanov’un ilim aday
(kandidat) doktora tezi yazmasi tavsiye edildi. Bekmakhanov bu tavsiye
lizerine hazirladig1 ve “Kenesar’nin Milli Miicadele Yolundaki isyant”
konulu tezini 28 Mayis 1943’te Moskova'da SSCB Bilimler Akademisi

11 Talas Omarbekou, “Qazaq SSR-nin Ejelgi Davirden Buginge Deyingi Tariyhi” — Qazags-
tannift Glimiy Tariyhinin Negizi”, Qazag Elinin Tariyhi (Qazag SSR-nin Ejelgi Davirden Bl-
ginge Deyingi Tariyhi (1943 Jilgi Basilim), Almati, 2012, s.17.

12 Agayeu, s. 97-98

13 Henri Fruchet, “The Use of History The Soviet historiography of Khan Kenesary Kasimou”,
Central Asia Aspects of Transition, (Edited by Tom Everett-Heath), London 2003, s.136.

14 Abu Takenov, “Tariyhsi Ermukhan Bekmakhanou (Tariyhnamaliq Soluw)”, Qazagstan XIX
Gasirdii 20-40 Jildarinda, (E. Bekmakhanou), Almati Sanat Yayineui 1994, s 376. (371-
381); Bekmukhamedoua, s. ¢; Sarseke, 105, 140-141,
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Tarih Enstitislinde basaryla savundu.”® Bundan sonra Bekmakhanov’a
karst ilk elestiriler ortaya ¢tkmaya basladi. Ozellikle onu cekemeyen
meslektaslan “Bekmakhanov milliyetcilik yapiyor, Kazaklar ile Ruslann
arasina fitne sokuyor” seklinde iddialar ileri stirliyorlardi. Oysa onun
Kenesar Han’1 tez konusu se¢mesi SSCB Komlinist Partisi yetkililerinin
tavsiyesi idi. Clnkl 1941de Alman-Sovyet savas! basladiginda Stalin
askerlerin cesaretini arttirmak ve ruhunu ylikseltmek icin her milletteki
milli kahramanlarin 6n plana ¢ikarilmas1 talimatini vermisti. Stalin 7
Kasim 1941 yiinda Kizil Meydan’da askerlere yapti§1 konusmada Carlik
Rusya tarihinden isimler vererek séyle diyordu: “Bu harpte dedeleriniz,
Aleksander Suvorov, Aleksender Nevski, Dimitri Donskoy, Kumi Minin,
Dimitri Pojarski, Mihail Kutuzov'un hayali, sizlere ilham kaynagi olsun.”
Bu meyanda Kazaklardan da milli tarih kahramanlarn olarak Kenesar
Han ile Amangeldi imanov gtklere cikarliyordu.'

Bekmakhanov ilim adayr tezini daha sonra genisleterek 1820 ve
1840’1 Yillarda Kazakistan konulu doktora tezini hazirladi. Tezini 14
Ekim 1946°'da Moskova’'da SSCB Bilimler Akademisi Tarih Enstitlistinde
Rus bilim adamlarinin yamisira Bavirjan Momusuli, Kanis Satpayev,
Kerim Minbayev, Malik Gabdullin ve Erden Azirbayev gibi Kazaklarin
onde gelen yazar ve akademisyenlerinin hazir bulundugu toplantida
basaryla savundu.” Boylece Kazak bilim tarihinde doktora diploma-
sin1 almaya hak kazanan ilk tarihci olarak tarihe gecti. Ancak, doktora
diplomasin kiskan¢ meslektaslarinin sikdyetlerinden dolay1 iki sene
SSCB VYiiksek Tasdik Komisyonu tarafindan onaylanmadi. Hatta onla-
rn pesine distp organize ettikleri cesitli karalama kampanyalarinin
sonucunda haksiz yere suclanip Sibirya’ya stirgline de gonderilecekti.
Bekmakhanov buna ragmen tezini Ekim 1947°de kitap olarak yayinladi.
Kitap halk arasinda hemen revag buldu.®

Akabinde Bekmakhanov hakkinda Moskova’ya yapilan sikayetler de
cogaldi. Eser hakkinda 1948'de Moskova ve Almati'da tarih enstitii-
lerinde toplantilar yapild1. Elestiriler dinlendi. Elestirmenler Kenesar
Kasimoglu hareketinin Bekmakhanov'un ileri strdigi gibi bir milli
micadele hareketi degil, kendi sahsi menfaatlerini 6n planda tutan
bir savascinin feodal ve monarsist hareketi oldugunu séyliiyorlard.
Ozellikle T. Soyinbayev, M. Jiznevskiy, Kh. Aydarova ve S. Tolibekov
gibi tarihgiler eserin siyasi agidan zararli oldugunu ileri suriiyorlard.

15 Sarseke, 132-134; Takenov, s. 377.
16 Bekmukhamedoua, s. 6; Agayev, s. 95.
17 Bekmukhamedoua, s. 8; Takenov, s. 377

18 Bekmukhamedoua, s. 8; Takenov, s. 377, Sarseke, s. 195; Omarbekou (2003), s. 386~
387
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Ancak 6zellikle Rus bilim adamlarn Bekmakhanov’un fikrine blylk
destek verdiler ve kitabin “siyasi degil, bilimsel bir calisma” oldugunu
onayladilar. Bunun lizerine SSCB Yiiksek Tasdik Komisyonu tarafindan
Bekmakhanov’un doktora diplomas1 onayland.”

Bu arada Bekmakhanov Kazakistan SSC Bilimler Akademisi Tarih Ensti-
tlsl middr yardimailigina tayin edilmisti. Ancak dar gorisli meslektaslan
Moskova’ya yazdiklar sikdyet mektuplar ile ona rahat vermediler. Bunun
lizerine Bekmakhanov 1947°de gorevinden istifa ederek Kazakistan Devlet
Universitesi (KazGuv) &gretim (iyeligine gecti. Burada 1948'de ilk defa
Kazak SSC Tarihi Bolimi’nl kurarak boliim baskant oldu. 1949°da Kazak
Tarihi Bolimi’nde ilim aday (kandidat) lisansusti egitimini baslatti. 30
Agustos 1949'da SSCB Tarihi profesorii unvanina hak kazandi.?®

Il. Dlinya Savas bittikten sonra Sovyet hiikiimeti daha once kendisi
tesvik ettigi milli micadele tarihlerini kisitlamaya basladi. Sovyet Hii-
kiimeti’nde savasin kazanilmasinda Rus halkinin roliinii degerlendirme
ve ovme egilimi belirmeye baslandi. Bu durum tarih yazicii§ina da
yansiyarak 1917 Ekim Devrimi 6ncesinde Carlik Rusya yonetimine bas-
kaldiran milli kurtulus hareketleri liderlerini suclama resmi tarihgiligin
prensibine dontistl. SSCB Komlinist Partisi MK'de 1944 Mayis-Haziran
aylannda gerceklesen Tarihciler Damsma Toplantisi’nda Kazak SSC
Tarithi bu acgidan elestirildi. SSCB KP Merkez Komitesi'nin Bol’sevik
dergisinin 1945’teki 6. sayisinda ve Kazakistan KP Merkez Komitesi’'nin
“Bol’sevik Kazakhstana” dergisinin 1945’teki 6. sayisinda yer alan ve
resmi gorlisti yansitan makalelerde Kazak SSC Tarihi kitabinin “ideolojik
hatalarn”na dikkat cekildi ve kitabin dlizeltilerek yeniden yayinlanmasi
gerektigi ifade edildi.2' Bu karar uyarinca I. O. Omarov ve A. M. Pank-
ratova editorliiglinde Kazak SSC Tarihi “hatalan” diizeltilerek 1949°da
Kazak SSC Tarihi (Dlizeltilmis ve Genisletilmis) adiyla tekrar yayinlan-
d1.%2 Boylece 1943 yilinda yayinlanan Kazak SSC Tarihi isimli calisma
gecersiz kilimyordu. Ancak onun yerine konan eserin de gecerliligi
uzun olmadi. Stalin’in oliimiinden sonra Kazakistan SSC Tarihi, yine
sakincali bulunmus ve 1957-1959 yilinda Kazakistan Bilimler Akademisi
Tarih, Arkeoloji ve Etnografya Enstitlsl tarafindan “Kazakistan SSC

19 TOmarbekou - $. Omarbekou, Qazagstan Tariyhina Jéne Tariyhnamasina Ulttiqg Kozqaras, Al-
mati Kazak Universitesi Yayinlar, 2004, s. 357; Bekmukhamedoua, s. 8.
20 Takenov, s. 379.

21 Ornarbekou (2003), s. 392. Ibrahim Kalkan, “Halk Dusmani mi, Halk Kahramani mi? Sou-
yet Tarihgiliginin ikilemi”, Stalin ve Turk Dinyast, Istanbul Kaknus Yayinlar, 2007 s. 282 (281-
286).1943 baskisi kitap ancak Kazakistan bagimsizligint kazandiktan sonra 2011de Rusga
ve 2012'de Kazakga olarak tekrar yayinlandi.

22 Rgayev,age s 98
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Tarihi” yeniden yazilarak iki cilt olarak yayimlandi. Brejnev doneminde
1977-1980 uyillan arasinda bu da yetersiz bulunarak, genisletilmis bir
sekilde “Kazakistan SSC Tarihi” bes cilt olarak Rusca tekrar yazildi.3

SSCB ve Kazakistan KP Merkez Komitelerinin yayin organlarindaki
kendisine yonelik elestirilerden sonra Bekmakhanov baskilara maruz
kalmaya basladi. Ancak o kendi fikirlerinden geri adim atmadh.

26 Aralik 1950°'de Pravda gazetesinde Tiles Soyinbayev, Khadiysa
Aydarova ve A. Yakunin tarafindan kaleme alinan “Marksist-Leninist
Egitim Agisindan Kazakistan Tarihinin Meseleleri” isimli bir maka-
le daha yayinlandi. Makalede Bekmakhanov’un kitab1 Ruslara kars
milliyetcilik duygulan korlikleyen eser olarak elestiriliyordu. Pravda,
SSCB Komlinist Partisi’nin en etkili yayin organ oldugundan, orada
yayinlanan makaleler ayn1 zamanda partinin de resmi gortisleriydi.®

Artik Bekmakhanov’u zor glinler beklemekteydi. Biiytik bir ceza alacag
kesindi. O glinlerde Kazakistan Komtinist Partisi |. Sekreteri Jumabay Sa-
yahmedov Bekmakhanov'u yamna cagird1. “Bekmakhanov sen gercekleri
bir tarafa birak. Senin sag olman, saglikli olman iyidir. Simdilik mesele
benim elimde. Bir iki gazeteye “Ben hata yaptim. Affedin beni. Bunun esas
gercedi sudur” diye makale yazarsan konuyu ele alinir, en ¢ok sana bir
kinama cezas1 verilir. isine geri dénersin parti karariyla. Eder bunu kabul
etmezsen, bana sen darilma. Ciinki, o zaman bu is Moskova’ya kalacak.
Dosyan1 Moskova’ya gonderecegiz.” O zaman Bekmakhanov séyle cevap
vermisti: “Size cok tesekkiir ediyorum. Kendi sahsi menfaatlerim i¢in tarihi
gercekleri carpitamam. Tarihi gercekler neyse ben onu yazarim.”?

Yazdiklarindan ve fikirlerinden taviz vermeyen Bekmakhanov 1951°de
once partiden ihrag edildi. Daha sonra 15 Mayis 1951°de “biiylik siyasi
hatalarn” sebebiyle liniversitedeki isinden kovuldu ve hatta bilimsel
unvanlan da geri alindi. Artik ona hicbir yer is vermiyordu. Cesitli
miracaatlar ve girisimler sonucunda Almati Eyaleti’nin Cin Halk Cum-
huriyeti’nin sinirina yakin bir yerdeki Narinkol ilcesinde bir mektepte
ogretmenlik bulabildi. Burada Ug¢ ay calisabildi. Onun Cin’e kagmasi
ihtimalini gbz 6nlinde bulunduran NKVD (KGB’nin o zamanki ad1) g6-
rev yerini Jambil Eyaleti Cu ili Novotroitsk ilcesine degistirdi.26 Diinkii
profesor ilkokul besinci simiflara tarih dersi vermeye baslamisti.

Cu’da 6gretmenlik gorevi sirasinda Bekmakhanov “Kazakistan'in Rus-

23 Mukntar Magavin, Qazaqg Tariyhinin Alippesi, Rlmati Kazakistan Yayineui, 1995, s. 57
Agayeu,s. 98
24 Takenov, s. 378-37/9; Bekmukhamedoua, s. @; Agayeu, s. 98.

25 Halima Bekmukhamedouaile roportaj, Jargin Beyne Ermukhan Bekmakhanov Belgeseli,
Kazakistan Televizyon Kanal, 2015; Sarseke, s. 378.

26 Takenov, s. 379; Bekmukhamedoua, s. 9; Sarseke, s. 382, 384, 300-394.
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ya’'ya ithaki” konulu calismasini tekrar ele alarak bitirdi. Yaz tatilinde
gizlice Moskova’'ya giderek hocas1 Prof. Anna Mihaylovna Pankrato-
va’ya eserini okutarak eksikliklerini giderdi. Cu’ya geldikten sonra bu
calismasini glivenilir dostuna vererek saklamasini sdyledi. Daha sonra
stirglin cezasindan dondiikten sonra bu eserini kitap olarak yayinla-
yacak ve tez olarak da savunarak doktora diplomasini geri alacakt1.?

5 Eyliil 1952°de Cu’da 6gretmenlik yaparken Bekmakhanov tutuklandi.
NKVD gorevlileri ayn1 zamanda onun Almati’daki evine gelerek calisma
odasinda aramalar da yaptilar. Bekmakhanov RSFSC Ceza Kanunu’'nun
58. maddesi 10. fikrasinin 2. bendinde ifade edilen “Sovyet Hiikiime-
ti'ne kars1 fikre sahip olup 1942-1951 yillar arasinda milliyetci fikirleri
yayma ve Sovyet karsiti propaganda yapma” sucuyla itham edildi. 2
Aralik 1952°'de mahkemeye c¢ikarilana kadar NKVD’nin Almati’daki ha-
pishanesine kapatildi. Mahkeme (i¢ giin slirdi ve 4 Aralik 1952°de 25
sene calisma kamplarna slirglin cezasi aldi.®

Bekmakhanov tmidini hi¢ kaybetmedi. Esine yazdi§1 mektuplarda
“Eninde sonunda adalet yerini bulacak. Her sey eskisi gibi olacak”
diyordu. Diger taraftan haksiz yere ceza aldi§1 konusunda SSCB ve
Kazakistan Komiinist Partisi yetkililerine devamli surette mektuplar da
yaziyordu. Ancak Stalin 1953’ten oldlikten sonra bu miiracaatlardan
sonu¢ alindi1 ve Subat 1954°de aklanarak serbest birakildi. Bunda Mos-
kova’daki hocas1 Prof. Pankratova’nin rold blytkti. Clinki o siralarda
Pankratova taninmis bir bilim adam1 ve SSCB Komlinist Partisi liye-
siydi. En 6nemlisi 1954’te Sovyet Parlamentosu liyesiydi. O donemde
mahkdmlarin kaderini Sovyet Parlamentosu belirleyebiliyordu.

Pankratova ve diger Rus bilim adamlan dostlan yetkililer nezdinde
muracaatlarda bulunarak Bekmakhanov'un su¢suzlugunun anlasilmasim
saglamislardi. Ocak sonunda Sibirya’nin irkutsk Eyaleti Bodaybo seh-
rindeki calisma kampindan Moskova’ya getirilmis ve 16 Subat 1954°de
NKVD gorevlileri sugsuz oldugu konusundaki belgeyi kendisine vererek
serbest birakmislardi.®® Dogdugu ay ve giin tam belli olmayan Bek-
makhanov bundan sonra dogum gilintinli 16 Subat olarak belirleyecekti.
Bu onun gercekten ikinci dogusuydu. Ayrica onun serbest kalmasi icin
bliylik caba sarfeden vefakar hocas1 Pankratova’yi ise ikinci anasi ola-
rak kabul edecekti. Bekmakhanov Prof. Pankratova 1957°de 60 yasinda
aniden olduglinde cok Uziilecekti.®

Stirglinden Almati’ya geldikten sonra belli bir siire yine is bulamayan

27 Bekmukhamedoua, s. 9-10

28 Takenov, s. 379; Bekmukhamedoua, s. 10; Sarseke, s. 441-442.
29 Takenov, s. 380; Sarseke, s. 515

30 Bekmukhamedoua, s. 10-11; Sarseke, 517
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Bekmakhanov Pankratova sayesinde 1 Eylul 1954’de Kazakistan Devlet
Universitesi’nde ancak okutman olarak is bulabildi.®"

Orada onu 0grenciler onu ¢ok sevdiler. Onun ders anlatis tarzindan
ogrenciler cok etkilendiler. Sadece Kazak Devlet Universitesinin degil,
Kazakistan Pedagoji Universitesi’nin &grencileri de onun (iniversitede
68retim Uyesi olarak ders vermesi gerektigi konusunda hemfikirdiler.
Almati sehrinde bes yliksek egitim kurumunun 117 6grencisi imzaladig
dilekcede Bekmakhanov’a desteklediklerini ortaya koydular. Genclerin
verdigi destekler sayesinde Bekmakhanov Kazak Devlet Universitesinin
Tarih Fakiiltesinde goreve baslad1. Burada cok sayida 68renciler yetistirdi.®

Komdinist Partisi tyeligini tekrar kazandi. Sonra Cu’da bir dostuna
emanet ettigi “Kazakistanin Rusya’ya ilhaki” konulu calismasini alarak
Moskova’ya gitti. Orada 1957'de kitap olarak yayinladiktan sonra Sovyet
Bilim Kurulu doktora unvanini iade etti ve boylece tekrar profesorliige
hak kazand1. Kazakistan Devlet Universitesi Kazak SSC Tarihi Bolimii'nii 1
Eyliil 1958°de yeniden acarak tekrar boliim baskant oldu.® 1962°de Kazak
SSC ilimler Akademisine muhabir liye secildi.®* Viiksek lisans egitimin
tekrar baslatt1. Vefatina kadar gorev yaptig1 12 yilda 20 68rencisi ilim
aday (kandidat) doktora tezi savundu. 1958'de orta dereceli okullar
icin Kazak SSC Tarihi ders kitabini yazdi. Bekmakhanov’un 7-8 ve 9-10.
simflar i¢in hazirladig1 bu ders kitab1 Kazakistan SSC Tarihi ile ilgili itk
ders kitabidir. 1959-1990 yillan arasinda Kazak, Rus ve Uygur dillerinde
40-50 defa basildi. Oliimiinden sonra 1967'den itibaren kitaba tarihci kiz1
Nayla Bekmakhanova’nin adi ilave edildi. Yeni baskilar o giincelledi.®®

Oliimiinden sonra Ermukhan Bekmakhanov’un tarih meslegindeki ca-
Lismalarint Moskova’'da yasayan kizi devam ettirdi. O “Babam hayatinin
son glinlerinde kendi calismalarint bana vasiyet etti. Benim meslegim
tarih¢i oldugu i¢in béyle yapmis olmali. Onun yazmis oldugu okul
kitaplarin1 her sene kontrol edip giincellememi ve diizenli bir sekilde
yayinlamami istedi. Sagligi cok bozuk oldugu zamanlarda bile devamli
beni yonlendirdi. Ben babamin vasiyetini yerine getirmeye calistim.
Ve o hayata veda ettikten sonra 30 sene ders kitaplarini onun ismi
ile yayinlanmaya devam ettim. 30 sene babama hizmet ettim. Elbette
zamanina gore degisiklikler ve glincellemeler yapildi. Son 20 yildir ders
kitaplarinda benim ismim geciyor. 50 sene énce babamin yazdigi ders

31 Takenov, s. 380; Bekmukhamedoua, s 11.

32 Halima Bekmukhamedova ile roportaj, 2015
33 Takenou, s. 379.

34 Takenov, s. 381,

35 Sarseke, s. 667 Agayev, s 111,
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kitaplarinm hala bilim adamlar1 tutarli, sistematik ve dogru yazilmis
ders kitaplar1 olarak takdir ediyorlar” demektedir.3®

Bekmakhanov 6 Mayis 1966°da akciger kanserinden vefat etti. Mezan
Almati’da Rayimbek Caddesi boyundaki mezarlikta, tinli yazar Muhtar
Avezov ve (nlli sinema yonetmeni Saken Aymanov ile ayni yerdedir.?

Kazakistan Devlet Universitesinde Ermukhan Bekmakhanov’un 1947'de
kurmus oldugu tarih bolimiinde Bekmakhanov'un hatiras1 giinlimiiz-
de canli tutulmaya calisitmaktadir. Tarih Bélimi’nde “Bekmakhanov
Okumalan” adyla bilimsel toplantilar ve konferanslar devamli surette
yapitmaktadir. Her sene esi Halime Bekmakhanova davet edilerek Bek-
makhanov hakkindaki hatiralan anlattinlmaktadir. Kazakistan Devlet
Universitesi Tarih Fakiiltesinde ayrica Bekmakhanov’un ismi verilmis
bir derslik de bulunmaktadir.

Bekmakhanov’un isminde Kazakistan’'da iki okul vardir, biri Jambil Eya-
leti Cu sehrinde, ikincisi Pavlodar eyaletinde. Onun ismi Almati, Pavlodar
ve Bayanavil'da l¢ sokak ve caddeye verilmistir.3® Okullara, caddelere
ismi verilen bilim adaminin dogumunun 100 tncd yilt dolayisiyla 2015’te
Rejisor Narimbet Satibald1 “Emanet” isimli bir drama film cekti.*

Sonug olarak Sovyetler Birligi'nde tarihciler 6zgtir calisma ve aras-
tirma imkanina sahip olamadilar. Onlar Marksist-Leninist ideolojinin
belirledigi cercevede arastirmalarini ylirlitmek zorundaydilar. Ancak bu
ideoloji belirli bir standarda sahip degildi. Zamana, sartlara ve SSCB
Komlinist Partisi liderine gore degisim gosterebilmekteydi. Bu sebeple
Ermukhan Bekmakhanov gibi tarihciler Sovyet tarih mektebinde yetismis
olmalarina ve onlara riayet etmelerine ragmen ideolojideki degisiklikler
sebebiyle haksiz tenkitlere ve suclamalara maruz kalarak agir cezalara
carptinldilar. Bu bakimdan Ermukhan Bekmakhanov talihsiz bir tarihcidir.

Kendisini tarih ilmine adamis bir bilim insan1 olarak Bekmakhanov’un
Kazak tarihciligindeki yeri biiytiktir. ilk olarak dénemin dnde gelen
tarihcileriyle calisarak kendini iyi yetistiren Bekmakhanov Kazak tarih
yazimina nemli katkilar sagladt. ikinci olarak SSCB’de donemin dnde
gelen tarihcilerini tesvik ederek tiim SSCB’de icinde ilk defa Kazakistan
SSC kendi tarihini yazdirdi. Bu iki agidan 6nem arz ediyor. Birincisi
Kazak tarihcileri diger Rus olmayan cumhuriyetlere gére daha erken
milli tarih yazimina elde etti. ikincisi bu yazimda tecriibeli tarihcilerin
yer almasi tarih gelisimine onemli katkr olmustur. Tim bunlar Ermukhan

36 Halima Bekmukhamedoua ile réportaj, 2015.
37 Bekmukhamedoua, s.14; Takenou, s. 381.
38 Bekmukhamedoua, s. 14.

39 Filmin rejisoru Satibaldi Narimbetou ile yapilan réportaj igin bkz. Aniz Adam, Eylal 2015,
No:17(125), 5. 46-47.
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Bekmakhanov’'un Kazak tarih yaziciigindaki yerini essiz kilmaktadar.
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SOVYETLER BIRLIGI'NDE YAPTIRIM POLITIKALARI
VE E. BEKMAKHANOV'UN KOVUSTURULMA TARIHI

Prof. Dr. Tursun Jurtbay’

Genel olarak Kazakistan’daki “milliyetcilik ve milli tarihin tahrif edil-
mesi, Kenesari’nin gerici isyam” meselesinin ciddi boyutlara gelmesinin
baslangic1 cok derinlere uzanmaktadir ve bunun gibi “cezalandirma
siyasetinin Kazak kdltlirti ve biliminin ensesine cokeli” alt1 seneden
fazla zaman olmustu. Tarihi tarihgiden daha iyi kimse anlatamaz. E.
Bekmakhanov’un 6grencisi (bizim de hocamiz, agabeyimiz) Prof. Dr. A.
Takenov’un fikrine gére bunun kisaca tarihi soyledir:

19471’in kisinda Almati’'ya birkac tahliye edilmis Rus bilim adam-
larinin gelmesi bundan 6nce Egitim Bakanli§1 tarafindan planlanan
“Kazakistan Tarihi”nin yazimin1 hizlandirdi. Ord. Prof. Pankratova ve
Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin ideoloji Boliimii Sekreteri Mu-
hamedjan Abdihalikov, “Kazak SSR Tarihi” kitabinin editorleri olarak
gorevlendirildiler. Eseri yazmak icin Grekov, Drujinin, Vyatkin, Kuckin,
Zutis, Miller, Lurie gibi Rus bilim adanlan katkida bulundular. Kaza-
kistan tarafindan Avezov, Margulan, Pokrovskiy, Mukanov, Miisirepov,
Ismailov, Kenjebayev katildilar. Bu “Bagimsiz Sovyet Cumhuriyetleri”
arasinda ayn olarak bir cumhuriyet tarihini konu alan ilk kitap idi.
Ancak Kazakistan ilimler Akademisi’nin muhabir tiyesi A. I. Yakovlev’in
“Carlik Rusya, kendi egemenligi altina giren (isgal edilen) halklar icin
ilericilik ve medeniyet getirmis, dolayisiyla ona kars1 miicadele etmek
gericilik olarak gortilmelidir” seklindeki fikri ile Stalin’in “Rus okullarinin
tlm ders kitaplarn Ruslarin milli ders kitab1 olmalidir, bunu baska 100
halkin ¢ikarina uyarlamak olmaz” - demesinin ortlismesi Yakovlev'in
cumhuriyetler tarihine kars1 pozisyonunu gticlendirdi.”4°

Bu gorlise karst ¢ikan A. N. Pankratova’nin talebiyle 1944 sene-
sinde Unli Sovyet tarihcileri Komiinist Partisi Merkez Komitesinde
29 Mayis - 8 Haziran arasinda bes toplant1 yaptilar. inatlasma boyle
baslad. Yakovlev ve Busuyev’in kars1 gorls bildirdigi toplantilar netice
vermeyince, A. N. Pankratova KP Merkez Komitesi’nin Sekreteri Ser-
bakov’a “Yakovlev’in gortisii milli isgal siyaseti meseleleri hakkindaki
Marksizm-Leninizm &gretilerine uygun degildir. Dolayisiyla “Kazakistan
Tarihi” aynntili tartismayr gerektirmektedir. Bu mesele Kazakistan icin
onemlidir, ¢linkli bu Kazak halkinin milli duygularina hitap ediyor”

"LN. Gumileu Aurasya Devlet Universitesi Otrar Kutiphanesi Arastirma Merkezi Mudiri

40 Pisma Anny Mihaylouny Pankratouoy, “Joprosy Istorii, 1988, No 11, s. 54-79
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diyerek mektup yazd.

1945’te “Bolsevik” dergisinde Kazak tarihine hi¢ alakas1 olmayan
M. Morozov isimli parti gorevlisinin KP (Komdnist Partisi) Merkez
Komitenin toplantisinda “Kazak SSR Tarihi” hakkinda soyledigi olum-
suz goruslerinin temelinde yazdig1 makalesi yayinlandi. “Bolsevik”
dergisi ise KP Merkez Komitenin yayin organ olunca da KP Merkez
Komitesinin sekreterleri Serbakov, Andreyev ve Malenkov seslerini
cikarmadilar. Bu goériis de KP Merkez Komitesinin fikri olarak kabul
edildi. “Baskahramanlarnn” Yakovlev ve Morozov degil, onlardan da
nuftizlu insanlar oldugu ortaya ¢ikt1. Daha sonra anlasildigina gore,
meger 1944’de Andreev, Malenkov ve Serbakovlarin adina mektup
gelmis. Bu mektupta “Baz1 Sovyet tarihcilerinin eserlerinde 6nemli
eksiklikler ve Lenin karsit1 hatalar oldugu hakkinda” yazilmis, onu KP
Merkez Komitenin Propaganda Bolimd’nlin Muddri G. F. Aleksandrov,
onun yardimcist P. N. Fedoseyev, “Pravda” gazetesinin editort P. N.
Pospelov’un imzaladi$1 daha sonra belli oldu.*

Bu mektubun “milliyetcilik” hatalarn konu aldig1 bolimiinde “Kazak
SSR Tarihinin” yazarlart millet meselesi hakkindaki Stalin’in 6gretile-
rini anlamamis, ¢lnki Stalin’e gore, baska milletlerin Rusya’ya dahil
olmasinin, hatta zorla dahil olmasinin “zarar az” olmustur. Ancak
bu halklan 6rnegin, Giircistan’ iran, Ukrayna’y1 Polonya isgal edecek
olsaydi, bunun “zaran bulylk” olurdu. Boyle bakildiginda eskiden
somurgeciligi “blylk zarar” dememiz hata olmus” delinmistir. Bu Rus
isgalinin zararlarint yumusatma degil, acikca onu kollamak 1di.

Kazakistan Komlinist Partisi Merkez Komitesinin 14 Agustos 1945’teki
toplantisinda Morozov’'un makalesinden ortaya ¢ikan bu resmi gortise
dayanarak “Kazak SSR Tarihi”nin ikinci basimini hazirlama kararini ald.
Bu kararin zararn az olmadi. En dnemlisi de Kazak halkinin milli suurunu
uyandiran kahramanlarin umumen elestirilmesine yol acti. Bu karardan
bir sene dnce Kazakistan KP sekreteri J. Sayahmetov (Stalin’e 6zenerek)
savasa giden Kazak askerlerine atalan: Abilay, Sinm, isatay, Mahambet,
Kenesar ve Navrizbay gibi kahramanlarin ruhlariyla cesaret vermeye
calismistr®? Ancak sonra I. Sekreter, bu sozlerinden vazgecmek zorun-
da kald1. 1945'deki bu kararnn halkimzin savas déneminde uyanmaya
baslayan milli, tarihi suuruna noksan verdigini sonraki olaylar ispat
etti. “Milliyetcilikle mlicadele” atesine dlisen bir sahsiyet yetenekli
tarih¢i E. Bekmakhanov oldu. (A. Takenov)

Kazakistan Komlnist Partisi Merkez Komitesinin 1947°deki oturu-
munda “Kazak SSR ilimler Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitiisiiniin

41 \Joprosy Istorii, 1991, No 1,5.188 - 205, 48.
42 Qazaqg Halkinin Javingerlik Dasturt, “Sosyalistik Qazagstan”, 1944, 18 I
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Calismalarindaki Onemli Siyasi Hatalar Hakkinda” isimli karan yayin-
land1. Hayret edilecek sey, ayni sene bu karardan sonra, gam 14 Eylil
1947°de “Sosyalist Kazakistan” gazetesinde “Han Kene’nin Oliimiiniin
100. Yalddniimiiyle ilgili “Kenesar Kasimov” isimli hacimli bir makale
yayinland1. Makalenin yazarn da Ermukhan Bekmakhanov idi. Bu cesur
makalesi icin yazar, KP Merkez Komitesi tarafindan sert uyar ald.
Bundan sonra aydin zlimre icin zor glinler basladi. 31 Ocak 1948°de “Le-
ninsil Jas” (Leninci Geng) gazetesinde M. Akinjanov ve T. Soyinbayev’in
“Siyasi Hata, Bilimsel Degeri Olmayan Kitap” isimli elestiri makalesi
yayimlandr. Bundan dolay1 J. Sayahmetov, M. Suslov’a dilekce verdi ve
bu talep dogrultusunda Kazak SSR ilimler Akademisi Tarih Enstitiisiinde
28 Subatta Bekmakhanov’un eseri tartisildi. N. Drujinin “Kazakistan’in
kilttirel durumu Rusya’dan geride oldugunu ileri siirerek, Kazak isyan-
larint ilerici olarak nitelendirmekten mahrum birakmak yersizdir”- dedi.
16 Aralik 1948°deki Kazak SSR Yazarlar Birligi'ndeki konusmasinda Birlik
Baskan1 B. Gorbatov, beklenmedik bir sekilde, siyasi olaylar hakkinda
konusarak “Kenesari isyani, “Ruslan Kazak steplerinden kovmayr mak-
sat edindi, Bekmakhanov ise Kenesari’'yr oldukca methetdiyor”- diye
elestirdi. Bundan tedirgin olan Kenesbayev, Pokrovskiy ve Bayisev,
“Kazak SSR Tarihi”nin hazirlanmakta olan ikinci baskisinda Kenesan
isyaninin nasil nitelendirilmesi gerektigi hakkinda J. Sayahmetov’den
“resmi goriis” bildirmesini isteyen mektup yazdilar. i. Omarov’un araya
girmesiyle J. Sayahmetov, Kenesar isyani, XIX. ylizyildaki Kazak hal-
kinin en bliytik milli kurtulus micadelesidir” - diye nitelendirdirdi. A.
Pankratova, 11 Ekim 1949°da i. Omarov’a yazdig1 mektubunda “Tarihciler
arasinda yer alan tarihi gercede z1t olarak, Kazak halkimn tarihi yanlis
nitelendirilmeye calisiliyor. Neden Giircii hiikiimdarlari ve Ozbek hanlari
benzer durumda ilerici sahsiyetler olarak kabul ediliyor da, Kazaklar,
Abilay veya Kenesar1 Kasimov'u karalamasi lazim oldugunu hi¢ anla-
miyorum.”- diye yazmistir®® 21 Subat 1950°deki Kazakistan Komiinist
Partisi Merkez Komitesinin “Kazakistan'daki Tarih Biliminin Durumu
ve Sorumluluklan Hakkinda” isimli kararinda da bu mesele konusun-
da elestiriler bildirildi ve konu kapandi. Ancak merkezden ideolojik
uyarilar gelmeye basladi. (A. Takenov) Ve bu merkeze telefon acan
kimse hakkinda ilyas Omarov’un Jumabay Sayahmetov ile olan dzel
konusmas1 hakkinda defterine: “Bana bugiin bir arkadasim kendisini
Kazak aydini olarak géren bir insanin kendisine gizli bir sekilde: “Ben
isimsiz sikdyet mektubu yazmadigim gin uyuyamiyorum” - dedigini
sdyledi. Profesyonel sikdyetcinin aliskanlig1 ne kadar korkunc! insanin
acgozliligl ne kadar sinirs1z. Maalesef bizim onlarla miicadele edecek

4.3 Kazakistan Cumhuriyeti Devlet Merkez Arsiui, I. Omarou Bolumu.
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glicimiiz yok. Ne kadar dzlici durum.” - diye yazmis.*4 Bu sikayetin
cok kotl sonuglar dogurmast ihtimali oldugunu varsayarak Sayahme-
tov'e gitmis: “O zaman ilyas’a yorulmus, caresiz bakan J. Sayahmetov:
“Gec kaldik, ilyas! Gec kaldik. Bu adam Moskova'daki birilerinin géziine
girmis. Hatta glivenini kazanmis. E§er biz ona dokunursak bizim basimiz
yanacak. Ahmetjan Koysigulov bundan (lic sene 6nce onu cezalandir-
mami rica etmisti. Ben ona kulak vermemistim. O zaman bile onunla
mlicadele etmek zordu. Simdi ise hicbir sey yapamiyorsun” - demis.
Sonunda Sayahmetov’un tahmini gercek oldu ve “telefon acild1”, or-
talik kansti. 26 Aralik 1950°de “Pravda” gazetesinde “Kazakistan Tarihi
Meseleleri Marksizm-Leninizm Ogretilerine Gore Arastinilsin” isimli
blyuk makale yayinlandr. Yazarlan T. Soyinbayev, H. G. Aydarova, A.
Yakunin idi. “Pravda” gazetesinde yayinlanan bu makale Sovyet Birligi
genelinde cezalandirma kampanyasina hiz verdi. Clinki bu, “Komiinist
somurgecilik, komiinist sovenizm” siyaseti idi. Ve bunu hayata gecirmek
icin Moskova Kazakistan ve Tataristan’ se¢cmisti. Kazakistan Kominist
Partisinin Merkez Komitesinin propaganda departmani ve “Pravda”
gazetesinin 4-5 sene boyunca bunun Ulzerinde stirekli olarak ¢calistig
arsiv belgelerinden anlasilmis bulunmaktadir. Bu, yerli uzmanlar ye-
tistirmekte olan ilimler Akademisine saldin idi. Kazakistan Komiinist
Partisi Merkez Komitesi tarafindan ydriitiilen cezalandirma calisma-
larina nasil ydrdtildigini anlatmak icin kisaca 6zetlemek istiyoruz.

Mayis-Haziran 1950°de “Kazak SSR ilimler Akademisi’nin yanlis si-
yasi gorlslere sahip uzmanlarla dolduruldugu” hakkinda “Pravda”mn
Almatrdaki muhabiri Cernicenko ve T. Soyinbayev organize eden sikayet
raporunu gorlismek icin Komtinist Partisi Merkez Komitesi Propaganda
Dairesi Baskanlarn P. Apostolov, B. N. Mitreykina, parti, komsomol ve isci
sendikalar boltimleri baskant A. Petrovskiy Kazakistan’a geldiler. Onlar
kendi raporlarinm 29 Haziran 1950’de Komiinist Partisi Merkez Komitesinin
Sekreteri G. M. Malenkov’a génderdi. Buna gore Akademi’ye bagli tiim
kurumlar arastinld1. Cernicenko ve T. Soyinbayev’in nifuzunun glicli ve
sorusturmaya direkt tesir ettigini, komisyonun Akademi’yi karalamauy
E. Bekmakhanov’'un Kenesari isyan1 hakkindaki gorlistinii elestirmeden,
stirglinden gelen “Halk dlismanlarinin” hizmetlerini agiklamadan bas-
lamasindan anlamak mimkiindir. Biz sorusturma komisyonunun sosyal
bilimleri, onun i¢inde tarih ve edebiyatla ilgili kararlarina kisaca duracagiz.

Hari¢: “Yazilmis olan sikdyet mektubunda Kazakistan’in bilim ve
kiiltiir alamnda milliyetciligin yer almakta oldugu, Kazak SSR ilimler
Akademisinde kadrolarin secilmesinde ve yerlestirilmesinde bolsevik
prensiplerin bozuldugu, elestirilere baski yapildigr bildirilmisti. Sozii

44 M H.Suleymenou., J. Stleymenoua, A Golubeu., llyas Omarou. Jiznhi Filosofya, A, 2003,
s.184.
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edilen iddialar sorusturma neticesinde umumen dogrulandi. Kazakistan
Kominiist Partisi Merkez Komitesi kendi kararlarinda Kazak SSR ilimler
Akademisi’ndeki bazi1 arastirmacilarin eserlerinde zararli ve ideolojik
hatali olan konular1 6n plana ¢ikardigini, han ve zenginleri yliceltme-
ye yer verildigini, Ekim Devrimi 6ncesinde Kazak kéylerindeki sinifsal
mticadelenin sonlk gosterildigini, burjuva-milliyetci gorislere 1zin
verildigini ve Rus karsitligin1 azdirmaya calisildigint birkag defa dile
getirmisti. Ancak bircok arastirmaci bu hatalar tekrarlamaya devam
ediyor ve bu konuda Kazakistan Komliinist Merkez Komitesi tarafindan
dodru degerlendirme yapilmamaktadir. Ornedin, “Kazakistan XIX. Yiizyil
20-40’l1 Yillarinda™ isimli kitabin yazar1 E. Bekmakhanov “Kenesari
Kasimov isyaninin énemi ve niteligi konusundaki yalan géristini hala
inatla koruyor. Bu yazarin kendi eserinde Kazak halkinmn tarihi ile ilgili
gtivenilir belge olarak Alihan Békeyhanov’un, yani devrim karsit1 “Alas”
partisinin liderinin eserinin propagandasini yaptigindan, bu kitabin
onsozlinde “siirgiindeki Trockist”, Bekmakhanov’'un kitabinin editor(i
Varsavski'ye “6zel ilgi gbstermesinde” saklidir. Komiinst Bekmakhanov’un
Trockistlerle yakinlasmasi ilk defa degildir.

...Edebiyat ve sanat alaninda da énemli hatalar tekrarlanmaktadir.
Kazak edebiyatinin ortaokullar i¢cin hazirlanmis 8. sinif ders kitabinda
Jumaliyev (1948) “kirk insanin akl var” diyerek hanlar ve sultanlar ylicel-
tiyor. Ders kitabinda XIX. ytizyildaki gerici sairler Murat ve Sortanbay’in
gorlsleri olumlu sekilde anlatilmaktadir. Onlarin Dogu’nun Mdsliman
kiiltiirli ve gecmisteki hanlik devleti ylicelten siirlerinin propagandast
yapilmaktadir. Mukanov ile birlikte hazirlanan Jumaliyev’'in 9. sinif ders
kitabinda Tatarlarin gerici yazar1 Pantlirkizmin liderlerinin biri Gaspirali
ve 1930'da Sovyetlere karsi hareketi icin hiikiim giyen Ibiray, (Ukiilii
Ibiray)- T. J. Sandibayev’in isimleri yer almaktadir.”

Komisyonun karan (devami): “Kazak SSR ilimler Akademisi 1950 de
Akiseva’nin "Kazakistan'daki Zenginlerin Mal-Midilkiine EL Koyma” isimli
eserini yayinladi. Kitapta zenginlerin éfke dolu, Sovyet ybnetimine karst
fikirleri bir araya getirilerek verilmistir. Zenginlerin ayaklanmalarina
katilmis fakirlerin bircok olumsuz gériisleri ve Grnekleri de verimistir.
Bu kitap siyasi zararli oldugundan dolayr Kazakistan Komdinist Partisi
Merkez Komitesi onu yayindan ¢ikarttird1. Ayni sekilde 1950°de yayin-
lanan Pogorelskiy’nin “Gécebelerin yerlesik hayata gecmesi ve Kaza-
kistan'da hayvanciligin gelismesi” isimli yayindan ¢ikarilan kitabinda
yazar “Gégebelerin boy-kabile sistemi bizim bildigimz Marks-Engels’in
gosterdikleri gibi dedil, tam tersine Radlov’un yazdigi gibi”- diye gds-
termistir. Kazaklarin gégebe hayat tarzindan yerlesik hayata gecme
konusuyla ilgili parti ve Sovyet hiikiimetinin 6nemini yok saymis, halk
diisman Baytursunov’un gériislerine (aclik hakkindaki) yer vermistir.
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Yore mizesindeki sergiler Rus karsit1 ve feodalite-boy sistemini yui-
celtecek sekilde hazirlannmstir. Carlik Rusya hiikiimeti dedil, Rus halki
Kazak halkinin sémlirgecisi olarak gdsterilmistir.

..Kazak SSR llimler Akademisinin (iyesi Jubanov’un fikri olarak zararli
kitabinda milliyetcilik goriis agikca verilmistir. Bu kitapta (“Zamane
biilbiilleri”- T. J.) folklorik miras altinda gizli sekilde ihtilal dncesi
“sarkic1”, “tlirklicli” Kazak tarihi Ruslara kars1 tutumlar1 “sarkilarla”
beyan edilmistir. Bu kitab1 i¢cin Jubanov'a doktora tezi yazmadan sanat
doktoru unvani verilmistir.

...Kazakistan tiyatrolarinda sahnelenen bircok oyunlarda, operalarda,
balelerde de zararli fikirler ve kahramanlar yer almaktadirlar. Bircok dra-
ma eserlerinin yazari olarak partiden ihrac edilmis milliyetci Miisirepov
gorevlendirilmis. Onun ve baskalarimn piyeslerinde “Kiz Jibek”, “Er Targin”,
“Kambar ve Nazim” isimli destanlarin gecmesi Kazakistan Komdiinist Partisi
Merkez Komitesi 1950'de zararli bulmus feodal-ataerkil sifattaki cémert
hanlar ve zenginlerin hayatt yliceltilmis eserlerden faydalamldigina isaret
edilmistir. Ornegin “Alasorda” partisinin (inlii lideri Halil Gabbasov’un 6z
kardesi A. M. Gabbasov, Satbayev Col Arazileri Arastirma Enstitlisti’niin
mlidlirli olarak gorevlendirilmis. Tarih alaninda milliyetci Satbayev’in
damadi Alkey Margulan var. Filoloji doktoru olmasina ragmen hi¢ faydali
bilimsel eser yazmis dedildir. Onun 1939-1940 yillar1 arasindaki tek eseri
Edige hakkindaki makaledir Margulan, bu makalesinde Rus ve Kazak
halkinin dtismanmmn ylceltip, Edige’yi Kazak halkinin 6rnek temsilcisi,
halkin koruyucusu olarak gostermektedir. Margulan, bu makalesini Ko-
munist Partisi Merkez Komitesinin kararinda Edige’nin gerici karakteri
ispat edildikten sonra yayinladigini da séylemek gerekir.

...Uzun zaman boyunca Satbayev zengin aileden gelen, agabeyi (inlii
ihtilal karsiti, Alasordact olan Ermekovlart koruyup kolladh...

..Akademinin baskani Satbayev baskanliindaki Jeoloji Enstitlisii
siyasi olarak oldukca glivenilir olmayan insanlarla doldurulmustur. Ka-
zakistan Kominist Partisi Merkez Komitesinin kararindan sonra 1950de
bu enstitiiden eski Trogkistler, Sovyet ordusundan firar edenler, yabanci
lilke ajanlarinn, eski “Alasorda” burjuva-milliyetci partisinin tyelerinin
cocuklari, toplam 10 kisi isten cikariltildi. Akademinin baskant K. .
Satbayev cok bliylik zengin aileden ¢iknmstir. Onun iki agabeyi Sovyet
hiikiimeti tarafindan kovusturulmustur. Satbayev, kendisinin 1917-1919
seneleri arasinda ihtilal karsit1 “Alasorda” partisinde gérev yaptigini
partiden saklamistir.

Sorusturma materyalleri yakinda Kazakistan Komdtinist Partisi Merkez
Komitesinin toplantisinda tartisilacak oldugundan Kazak SSR ilimler
Akademisinin yéneticilerini degistirmenin glindeme alinmas1 dogru
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olacaktir diye diistintiyoruz.”*

Iste, KP Merkez Komitesinin calisanlarinin siyasi seviyesi ne derecede
ve ne gibi “bilimsel faaliyetlerle” ugrasti$1 ortada. Bu karar yazmaya
Cernigenko ve Soyinbayev bizzat katilmislardir ve B. M. Mitreykin de
buna yardimda bulunmustur. Clinkii o SSSR Ilimler Akademisi’nin Subeler
ve Enstitiilerinin Sekreteri olarak gorev yaptig1 siire iginde K. Satbayev
ile anlasamamisti. K. Satbayev’in 25 Agustos’ta Kazakistan Komiinist
Partisi Merkez Komitesinin I. Sekreteri J. Sayahmetov ve SSSR Komli-
nist Partisi Merkez Komitesinin Propaganda Bolimi Muddr Yardimcis
V. S. Krujkov’a bu kararla ilgili verdigi savunmasinda “O (Mitreykin.-T.
J. ), 1941-1945 senelerinde Kazakistan subesini ciddiye almadi, hatta
kendisi slirekli giybet yaparak subenin gelismesine engel oldu. Bu
yillarda Kazakistan subesinde kurulan herhangi yeni bir enstitli yoldas
Mitreykin tarafindan olumsuz karsilandi, “Nasil olacak” diye endiselere
yol act1” demesi Mitreykin ve Satbayev’in arasinin digsmanca oldugunu
actkca gostermektedir. V. S. Krujkov, bu meselenin Sovyet Komiinist
Partisi Merkez Komitesinde tartigilmas i¢in “Pravda” gazetesini g6-
revlendirerek, Kazak SSR Ilimler Akademisi hakkinda elestiri makaleler
yazilmasini 6nerdi. Onlar da hazir ellerinde bulunan Kenesar Kasimov
isyan hakkinda yazilmis E. Bekmakhanov’'un kitabini kullandilar.

“Kazakistan Tarihi Hakkinda Kitaptaki Carptirmalara Kars1” isim-
li elestiri makale organize edilerek “Pravda” gazetesinin Elestiri ve
Bibliyografya Bolimi Redaktor Yardimcist V. Ozerov, J. Sayahmetov’la
bulusarak onun fikrini 6grenmesi icin gonderildi. Tim Kazakistan’
karistiran bu konusmanin yazili sekli soyledir:

1950 Ekim. Soru (makale ve diger belgeleri iki defa okuduktan sonra):
Bizim konusmamizi nasil dederlendirirsiniz ve bu konuda sizin fikriniz nedir?

Cevap: En énemli meseleyi konusmak gerekirse, Kenesari isyani
gerici hareket miydi, yoksa ilerici mi? Biz bugiine kadar ilerici oldu-
gunu varsaydik. Saripov’un makalesi KP Merkez Komitesinin gorstinii
bildirmektedir. Eger “Pravda” gazetesi bu konuda fikir bildirmek gerek
diyorsa, bu meseleyi bundan sonra tartisirken makalenin sert Usliibunu
degistirmek dogru olabilir. Bizim de calismalarimza yer verilmesi lazim.
Clinki Saripov’un makalesini, baska da belgeleri yayinlamak suretiyle
KP Merkez Komitesi dogru yénde ¢alismstir. Sizin makalenin yazarlar
hakkindaki sorunuza diyecedim sudur: bu meseleyi ortaya atarken
kendilerinin yerlerini dogru anlamayarak KP Merkez Komitesini thmet
altinda birakmamalar1 icin makalede imzas1 olan insanlarin isimlerinin
verilmemesi dogru olacaktir. Miistear isimlerle, en iyisi Rus soyadlari-
na benzer isimlerle verilmesi uygun olacaktir. Yoksa Kazak soyadinin

45 K. I. Satbayev, Sbornik Dokumentou i Materiyalou, Astana, TOO “IC-Seruis’, 2009, s
560
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altinda kimin oldugunu tim Kazakistan arayip durur. Makaleyi bana
gostererek gliven bildirdiginiz icin tesekkiir ederim.” - diye iki ucu agik
cevap vermis J. Sayahmetov bey.

J. Sayahmetov’un baska tiirli cevap vermesi miimkiin miiydii? Sani-
nm yok. “Makaleyi iki defa okuduktan sonra”, “illa bu konu hakkinda
fikir bildirmem isteniyorsa”, “meseleyi ortaya atarken kibirlenerek
tepemize cikmamasi igin” gibi kelimeler Kenesar1 Kasimov isyani ve
E. Bekmakhanov’un pesine diisenlerin de cok giicli arkast olduklarin
gostermektedir. Bu zamana dek J. Sayahmetov engel olduysa bile
artik ona sadece “boyun egmek” dlisecekti. Bu konunun “artik geri
dénistinlin yok oldugu” 12 Aralik 1950°deki “Pravda” gazetesinin bas
editdrii L. F. ilicyev’in Komiinist Partisi Merkez Komitesinin ideoloji
BSliimiiniin Sekreteri, diinyada “Komiinist ideolojinin Kara Kardinal1”
olarak bilinen M. A. Suslov’a “Kazakistan Tarihinin Meseleleri Mark-
sizm-Leninizm Ideolojisi Gz Oniinde Bulundurarak Yazilsin” konulu
rapor yazisi ispat etmektedir. Burada o zamanki Kazakistan’daki siyasi
gorlis ahvalinden ve Kazak aydinlarinin gorisleri hakkinda aynntil
malumat verildiginden tiim yaziy1 veriyoruz:

“Kenesar Kasimov isyaninit dogru nitelendirmeyen E. Bekmakha-
nov’un davramsi hakkinda gazetenin glindeminde goriillismesini birkac
kisi ornegin, Moskovali tarihci Yakunin ve H. F. Aydarova, Kazak tarihci
Soyunbayev, Pravda gazetesinin muhabiri Cernicenko strekli olarak
talep etmislerdir. Yakunin ve H. F. Aydarova, Soyinbayev ile birlikte
yazdiklarn makale gazetenin redaksiyon toplantisinda ¢ defa gorii-
stilmUstdr. Kenesar isyan1 hakkindaki meseleyi P. Kuznesov (Pravda),
Morozov ve Liholat (KP MK propaganda boliimi) yoldaslar 6zel olarak
sorusturdular. Onlarin hepsi de E. Bekmakhanov’'u suclayan bu maka-
lenin yayinlanmas1 hakkinda goriis bildirdiler. Makalenin yayinlanmasi
kararlastinldi. E. Bekmakhanov'dan telegraf geldikten sonra ve sizin
talimatimza gore ek sorusturma calismalan yuritdldi. Pravda gaze-
tesinin Elestiri ve Bibliyografya Bolimi Mudir Yardimcist V. Ozerov
Ozel olarak Almati’'ya gorevli olarak gitti. Kazak tarihgilerinin buylk
cogunlugunun E. Bekmakhanov’'un tutumlarina kars1 olduklar, onu
burjuva-milliyetcisi olarak nitelendiklerini bildirdikleri tespit edildi.
Kazak SSR ilimler Akademisinin ydnetimi (Satbayev Yoldas) ve KP
Merkez Komitesi memuru (Omarov) Kenesar Kasimov isyanini gerici
olarak nitelendirmeye kars1 olduklarini bildirdiler.

Makaleyi Sayahmetov de okudu ve kendisinin isyani gerici olarak
gormedigini, ancak konu hakkinda Pravda gazetesi makaleyi yayin-
lamaya karar verdiyse baz1 degisiklikler yapilmas1 gerekli oldugunu
bildirdi. Degisiklikler yapildi. Bunun disinda Pravda gazetesinin Elestiri
ve Bibliyografya Boliimiinde toplant1 yapildi. Bu toplantida makale
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tartisildl. Makaleye Bekmakhanov ve Vyatkin (kitabin editori) yoldaslar
kars fikir bildirdiler. Onlar Bekmakhanov’un son mektubunda yazildig
gibi, ancak cok sert uslupta olmayan gorls soylediler.

Yakunin, H. F. Aydarova ve Kazakistan'dan 6zel olarak gelen B. Siiley-
menov, E. Bekmakhanov’un sundugu belgeleri kabul etmediler. Bundan
sonra makale redakisyon toplantisinda dordiincti defa tartisildi ve tekrar
Morozov ve Liholat’a génderildi. Onlar da yayinlansin diye karar verdiler.

E. Bekmakhanov’'un son mektubu, onun eski tutumunu aklamaya
calismasiyla, aynca tehditkar konusma tarziyla, bir takim yalan sug-
lamalanyla dikkat cekmektedir.

E. Bekmakhanov makale yazarlarini (onlarin ismi gizli idi) diisman-
larin yandaslan olarak nitelendirdi. Onun fikrince makale: “Kazak hal-
kimin diismanlan olan burjuva-milliyetciler ve kosmopolitlerin sevingle
destekledigi yalan fikirler” imis. Boylece makalede s6zli gecmeyen
gorusleri ispat etmeye calistr.

Ornegin, E. Bekmakhanov, yazarlar Kenesari ve Samil’i karsilastir-
maktadirlar, ancak makalede Samil'in ad1 gegmemistir, denmektedir.

Bekmakhanov, makale yazarlarina: “..(19.ytizyil) 30-40’l yillan Kazak
emekgileri somirgecilik altinda kalmadilar diyorlar”, diyor. Bu gortisler
Carlik hiikiimetin sémiirgecilik siyasetini korumaktir” diye suclamaktadir.
Makalede ise “Kazakistan’in Rusya’ya dahil olmas1 “ilerici karaktere
sahip oldu” denilmekle beraber bundan sonra Carlik Hikiimeti 1830’li
yillarda Kazak bozkirlarn ve Orta Asya’yr isgal ederek emekgi halkl s6-
murmdstir. Rus Carlik devletinin sémiirgeci siyaseti, zor kullanmasi ve
yagmaciligr Kazak halkinin hakli direncini ortaya ¢ikard1” denilmistir.

E. Bekmakhanov'un mektubunun kendisinde de tutarsizliklar bulun-
maktadir. Ornegin, 1830-40’l1 yillardaki Orta Asya’daki ingiliz-Rus ilis-
kilerinin gerilmesini kabul etmemektedir. (s. 16-18.) Oysa Bekmakhanov
kitabinda Rus yonetim sisteminin Kazakistan'da kullamlmas1 hakkinda:
“..Bu sistemden dolayr 1830’1 yillan Ingiliz-Rus rekabeti eskisinden
daha cok gerilmeye basladr... Orta Asya yavas yavas Rus-ingiliz rekabeti
meydanina donlsti...” denilmektedir. (s. 114.)

E. Bekmakhanov’'un mektubunu sadece kendisinin tutumun korumak
ve makalenin yayinlanmamasi icin baski olarak nitelendirmek miimkiin.

Dolayisiyla makalenin yayinlanmasini dogru buluyoruz.

L. iliycev.”

Bu, Kenesar1 isyanini yanlis nitelendirme araciigiyla Kazak halkinin
milli 6zgurliikcl gorlslerini tamamiyla silmeye yonelik “ideolojik ce-
zalandirma” siyasetinin, S. Sadvakasov’'un karsilastinlmali nitelendir-
mesiyle soylersek, “Carlik sémiirgeciliginin” “Komiinist koloniyalizm”
sisteme degismesinden baska sey olmadigin1 gostermektedir. Tabi,
“Kara Kardinal” Suslov’un bu karar ince uzun parmaklariyla sevinerek
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imzaladig1 bellidir. Siras1 gelmisken soyleyelim, bundan tam 35-36
sene sonra ayn1 kisi Kazak tarihini yine de kabul etmemek maksadiyla
Oljas Suleymenov’un “Elif ve Sair” isimli kitab1 i¢in de buna benzer bir
karar almaya talimat vermistir. “Kara Kardinal’in bu son cezalandirma
talimat1” hayata gegcmedi. Zamanin rengi degisti, lizerindeki “KomUinist
kolonyalizmin” glicli azalmaya basladh.

Pravda’mn makalesi, mahkeme kararindan da glicli idi ve KP Merkez
Komitesinin birinci sekreteri bile onun giiclinii yok sayamazdi. Bu karar
Kazakistan'in kaderini belirledi.

SSR KP Merkez Komitesinin ideoloji Sekreteri M. A. Suslov’un bas-
kanligyla propaganda béliiminiin ve “Pravda” gazetesinin basinda
organize ettigi “kampanya saldinlarin1” ortaya ¢ikaran mektuplar ve
belgeleri, makaleler ve savunma mektuplari, sikdyet mektuplarinin
icerigine dayanarak J. Sayahmetov ve i. Omarov Kenesari isyanin haksiz
nitelendirmeye kars1 ¢iktiklarin1 gérmek miimkiin. Onlar (¢ ay boyunca
Pravda’mn makalesini parti teskilatlarinda tartismaya izin vermemisler.
Ancak Sayahmetov gorevli olarak lilke disina gittigi zaman Il. Sekreter
Kruglov’'un talimatiyla makale Tarih Enstitlisii’nlin parti teskilatinda
alelacele tartisilmistir.

Evet, Il. Diinya savasinda askerlere “Sizleri Abilay’in, Kenesari’nin,
Navrizbay’in ruhlan koruyup kollasin!”- diye seslendigini J. Sayah-
metov’un kendisi de itiraf ederek séyle demistir:

“Ben 1944’te Amangeldi imanov'un 6limiiniin 25. yildéniimii do-
layisiyla Sosyalist Kazakistan gazetesinde yayinlanan makalemde
onemli siyasi hata yaptim. Kazak askerlerini Nazilere kars1 miicadeleye
cagirirken onlar1 atalarinin isimlerine laytk olmaya ¢agirdim ve Sirim,
Isatay, Mahambet, Amangeldi isimleriyle birlikte Abilay, Kenesar1 ve
Navrizbay'in da adlarint séyledim. Kazak SSR Yiiksek Surasinin top-
lantisinda Nisan 1944’te yaptigi konusmasinda Ondasinov yoldas da
béyle hata yapti. KP Merkez Komitesinin Propaganda Béliimii Sekreteri
Omarov yoldasin ideoloji calismalari yetersiz kaldr. Burjuva-milliyet-
cilik karakterdeki hatalar1 zamaninda tespit edemedi ve bu hatalari
KP Merkez komitesinin toplantilarinda tartismaya agmadi. Kazak SSR
Tarihi’nin ikinci baskisinin editérlerinden biri olarak Omarov yoldas
Bekmakhanov’un hatalar1 hakkindaki uyarilart dikkate almadi ve Kazak
SSR Tarihi’nin Kenasar1 Kasimov isyani bolimiini yazmast i¢in onun
kendisini gérevlendirdi.”“®

“Kenesari’nin 6zel koruyucusu ve han neslinden olanlarin hizmetgisi”
olarak nitelendirilen E. Bekmukhanov, E. ismailov, K. Muhamedhanov
ve B. Sileymenov ile birlikte K. Jumaliyev'in kendisi de tutuklanarak

46 Adebiyet jane Iskusstuo, 1951, No 10.
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25 sene hikim giydi ve Semey’e siirgline gonderildiler.

D. A. Konayev'in hatiratlannda ise “bu kampanyanin bliyliimesine sebe-
biyet veren ve bu konuda dogru siyasi tutumu sergilemeyen J. Sayahmetov
baskanligindaki Merkez Komitenin kendisi” gibi ifadeler yer almaktadir.

Siyasetcilerin, onun icinde Sovyet ideoloji ve komiinist ahlak oku-
lundan gecen sahsiyetlerin hatiratlarinin cogunlugu o zamanki kararlara
dayanarak yazilmasi, yazili olmayan bir gelenektir. D. A. Konayev’'in
goruslinde de SSR KP MK propaganda boliiminin muddrleri P. Aposto-
lov ve B. N. Mitreykin’in ve parti, i¢si sendikasi ve komsomol kurumlan
bolimiin midtrlert A. Petrovskiy'nin KP MK sekreteri G. M. Malenkov’a
yazdig1 “Kazak SSR Ilimler Akademisindeki milliyetciligin yer almasi ve
siyasi olarak yabanci uzmanlarla doldurulmas1” raporu Pravda gazetesi
ve onun Kazakistan'daki muhabiri A. Cernicenko organize ederek, onun
editord Ilicev araciigiyla M. A. Suslov’a gonderilen suclama raporlan
ve yukandaki isimsiz sikayet mektup ornegi birebir verilmistir. Genelde
zamanin rengine gére anlatmaya yonelik bu yontem hatirat sahibinin
gercek fikrini bildirmiyor.

Bbylece M. A. Suslov baskanlik eden KP MK ve Pravda gazetesinin
istekleri planl sekilde hayata gecirildi. Bu sirada Muhtar Avezov da
tekrardan tartismalarin odagi oldu. Ug sene siiren bu kampanyanin ilk
karar bu sekilde alindi. Ve hepsi de mecburiyetten oldu.
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ERMUKHAN BEKMAKHANOV'UN
KOVUSTURULMASI: GERCEKLER VE KANITLAR

Prof. Dr. Araylim Musagaliyeva*

Savastan sonraki yillarda Alas Partisi liyelerinin hepsi Stalin baskila-
rnin kurbanlan olarak idam edildiler. Bu, onlann Kazakistan devletinin
siyasi, toplumsal, kiiltlirel alanda almalan gereken rollerini imkansiz
kild1. Alas hareketine aktif katilanlardan sag kalan sadece iki kisi vard.
Alimhan Ermekov, hayatin1 Sovyet calisma kamplarinda gecirmis, ikincisi
Muhtar Avezov ise, Stalin’in 1940-1950 yillarindaki kovusturma déne-
minde yetkili kurumlar tarafindan baski altina alinmist1. Dolayisiyla da
bundan sonra Kazak halkini Alas hareketi dolayisiyla suclamalar “mil-
liyetci”, onun icinde “Alas fikirlerini devam ettiren” seklinde yuritaldi.
Bunun gibi suclamalar hakkinda A. Ermekov kendi hatiratlarinda soyle
soylemektedir: “Eskiden az bir zaman “Alas” i¢inde bulunan bizlere
hayatimiz boyunca atilmayan iftira kalmadi. Kazakistan’in herhangi bir
noktasinda birileri taskinlik yapsa da, mesela Karakum'da, Mangistav'da,
Subartav'da, Bakti'da veya Bakanasda ac halk gosteriler yapsa da, Yedisu
halki Cin’e gb¢ etmisler ise de, bir kbyde kolhoza ait hayvan calinsa
da, hatta birisi iki kadinla evlense de, gazete ve dergilerde eksantrik bir
seyler yazilsa da biitiin sucu bizim lzerimize atarlardi.”*

O donemdeki diger Kazak aydinlan ise herhangi calismalarinda veya
kitaplarinda Alas fikrini benimsiyorlar gibi bahanelerle baskiya ugruyordu.
Alas fikrinden dolayr kovusturmak, Sovyet doneminde Kazak aydinlarni
tasfiye etmenin en etkili yontemi idi. Hakikaten de “milliyet¢i” sifat1 ve
Alas hareketi tyelerine yonelik baslatilan baski daha sonra tliim Kazak
halkimin okumus, egitimli insanlannin kokinl kazimak amaciyla kullambir
oldu. Kazak bozkirlarina yayilmis olan Alas fikri, herhangi bir Kazak’in
Bolseviklerin hedefi olmasi icin yeterli bir gerekce olabiliyordu.

“Bliyuik Teror”, daha sonraki Il. Dlinya savast donemindeki gibi degil,
1940-1950°li yillarda mahkeme stirecleri ile yeni bir sifata birindd.
“Ikililer” ve “Ucliiler” ortadan kaldirnlms, Devlet Savunma Komitesi
kararlarinin etkisi glictinli kaybettigi donemde, siyasi olarak kovustu-
rulan insanlar, hiikiim giymeden once halk toplantilarinda suglamalara
maruz kaliyorlardr. ilk iki baski ydntemi yerine basinda yayinlanan
karalamalar daha on plana cikti. E§er 1937-1938 senelerinde basin

"L N. Gumilev Aurasya Devlet Universitesi

47 K. Oskembayeu, A.A. Ermekov tin Kogamdik-Sayasi Jane Agartusilik Kizmeti (1891-1970),
Karagandi, MBBKBA jane KDI, 2003, 5.199, 277
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organlan parti teskilatlarinin kararlarint yayinlamak ile mesgul oldular
ise, 1940-1950’li yillarda basinin 6nemi daha da arttinldi. Gazete ve
dergi sayfalarinda kovusturulan aydinlarin bilimsel eserlerini, kitaplarini,
goruslerini 1s arkadaslarnnin elestirdigi yayinlar sikca yayinlanmaya
baslad. Etkili gazetelerin muhabirleri parti organlarina uyanik olmaya
talimat vermeye basladilar. Artik sorgu hakimleri sadece hikiim yazmak
ve ceza vermekle mesgul oldular.

O dénemdeki en tartismali olaylardan biri tarihgi E. Bekmakhanov’un
kovusturulmasi idi. Alas hareketi ile bire bir temasi olmas1 sebebiyle
“milliyet¢i” damgasi yiyen Bekmakhanov da bu suglamalardan nasibini
ald1. Bekmakhanov’'un eserinin gortsilmesi ilk defa 28 Subat 1948’de
Moskova'da ilimler Akademisinin Tarih Enstitiisiinde basladi4¢ Aym
senenin Haziran ayinda Kazak SSR ilimler Akademisinin toplantisinda,
14-19 Temmuz arasinda da Kazak SSR ilimler Akademisi Tarih, Etnografi
ve Arkeoloji Enstitiisii'nde goriisiildii. ilk toplantida zafer kazamldh
demek mimkiindir. Bilim adamin1 suclamayla ilgili en bliytik toplanti
1948'de Kazak SSR ilimler Akademisindeki toplanti idi. Suclama denil-
diyse de bunun Sovyet yénetiminin eski cezalandirma yontemleriyle
karsilastinldiginda daha rahat sekilde gerceklestigini soylemek gerekir.
Tartisma olunca elestirenler de, savunanlar da oldu. T. Soyinbayeyv,
S. Tolibekov, V. Jiznevskiy, H. Aydarova, A. Nurkanov, B. Slileymenov
acikca elestirdiyseler, I. Budovnis, E. Dilmuhamedov, A. Niisipbekov, A.
Tursinbayev, T. Elevov, H. Adilgereyev, B. Asfendiyarov, S. Medvedev,
T. Kulteleyev gibi isimler ise onu savunan konusmalar yaptilar.

Ozellikle ona karsit goriis bildirmis olanlar ne kadar hakli oldugu
sorusu akla gelmektedir. Konusmacilar, E. Bekmakhanov’un fikirlerinin
Marksizm-Leninizm Ggretilerine karst oldugunu ispat etmek, bununla
birlikte partiye kendi sadakatlerini gostermek igin cabaladilar. Baz
konusmacilar delilleri olmasa da onun calismasin hi¢c tanmmadilar.
Hatta Moskova'daki toplantida konusan ve tlke tarihcileri karsisinda
umdugunu bulamayan H. Aydarova Kazakistanli meslektaslaryla goriis-
meye gitmemisti. “Tarihi Hakikati Cignemeye Kars1” isimli makalesinde
Aydarova genelde llke ¢capinda yrittlmekte olan siyasi kampanyalara
dikkat cekmistir. Ozellikle “2vezda” ve “Leningrad” dergileri hakkinda,
Kazak SSR Dil ve Edebiyat Enstitiisii’ntin calismalanndaki siyasi hatalar
hakkinda, bununla birlikte E. Bekmakhanov'un bu kararlardan sonra
da calismasini degistirmedigi konusunda sdylemesi onun eserin siyasi
yonleriyle daha cok ilgilendigini gostermektedir. Kenesar1 isyanini de-

48 E. Bekmakhanov Jeti Tomdik Sigarmalar Jiynagi, 6. Tom (Stenogramma E. B. Bekma-
haoutin “XIX. g. 20-40 jj. Qazagstan” Kitabinin Diskussyasi), Pavlodar "EKO” GOF 2005,
s. 360.
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gerlendirirken de Stalin’in “Sosyal-demokratlar millet meselesini nasil
anliyor” isimli makalesini goz dntinde bulundurmustur.

Suclama sirasinda dikkat cekilen ilk mesele, eserin siyasi kovustur-
malara maruz kalan Alas aydinlanyla iliskilendirilmesidir. Bu, Bekmak-
hanov’u siyasi olarak kovusturmak ve “halk dismanm” diye suglamak
icin lazimd. S. Tolibekov, “Devrim karsiti Alas Orda partisi, Kenesari’yi
Kazak halkimn ytice Rus halkina kars1 miicadelesinde Bolseviklere karsi
ttim devrim karsit1 6gelere cesaret veren kutsal ata diyerek, onu ézglir-
liik miicadelenin semboliine dontistiirdi. 30’lu yaslarindaki tim Kazak
aydinlar1 kendisinin milliyet¢i ruhtaki siirinde Kenesari’yr ylcelterek
“Arka’da Buvrabay gibi yer yoktur, Kazaklarda Kenesar1 gibi er yoktur”
diye 6ven “Alas Orda” partisinin sairi ve fikir babalarindan biri Magcan
Jumabayev’i unutmamasi lazim. Soru sudur? Bu Alas Ordacilar onu niye
bu kadar ylicelttiler. Onun ilerici faaliyetleri icin mi? Hi¢ de degil. Onlar
onda bu Kazak milliyetcilerinin ilk yol gdstericilerini gordiiler. Onlar
yanilmadilar.”* seklinde gorts bildirirken, B. Slileymenov ise “Bek-
makhanov, kendi kitabinda Kazak halkimn tarihini yanlis anlatiyor."Alas
Orda” burjuva-milliyetci liderlerini yliceltiyor. Bekmakhanov, Alas Orda
lideri Alihan Békeyhanov'a kendi kitabinda hi¢ aciklamada yapmadan
yer vererek, onun eserlerini énemli tarihi kaynak olarak kullanmakla
beraber, acikca onun propagandasini yapmaktan utanmiyor. Bekmak-
hanov’un A. Békeyhanov’un eserleri ve elyazmalarini arsiv materyalleri
olarak gérmesi dogru dedildir. Bunu ona anlatmak mimkin degildir.
Bununla birlikte yazar, kendi kitabinin hi¢bir yerinde A. Békeyhanov'un
eserleri ve makalelerini elestirmiyor, kendi ¢alismasinda tarihi kaynak
olarak kullaniyor. Ornedin, bizim (iniversitenin ve Pedagoji Enstitiisiiniin
ogrencileri buna kars1 ¢ikarak “E. Bekmakhanov neden kendi kitabinda
Alihan Békeyhanov’u akliyor, bu miimkiin mi? - diye soru sordular. El-
bette, biz miimkiin dedil diye ispat etmek zorunda kaldik. Sadece “Alas
Orda” partisinin liderleri dedil, (yelerini de aklamann dogru olmadigin
ispat etmek lazim mi1 gibi mesele olusuyor. ...Bence, béyle bir insan ¢ik-
mayacak.”*°- demektedir. Bununla birlikte B. Slileymenov, G. Togjanov
hakkinda da konusuyor. Bekmakhanov kitabin1 yazarken onun Kazak
Sémltirge Koyl kitabindan etkilenmis diye ispat etmeye calisiyor.

Bekmakhanov, bu suclamalara soyle cevap verdi: “Benim elestir-
menlerim gerici sinif temsilcilerinin kendilerinin ilgilendikleri konularda
en 1ilerici sahsiyetleri ylicelttigi hakkinda birkagc 6rnek oldugundan
habersizler mi? Jiyrensin’in dedigi gibi “Alas Ordacilar Abay ve Co-
kan'dan da yararlandilar... Sizin dediginiz gibi ben neden milliyet¢i A.

49 Rge. s 72773
50RAge. s 267-269.
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Bokeyhanov’un ismini verdim. Siz de biliyorsunuz tarihi edebiyatta A.
Békeyhanov’un yayinladigr “1824-1830 yillarindaki Orta Cliz Hanlarr
ve Sultanlarimin Mektuplasmalar1” vardir. Neden sadece bu kisinin adr
gececek diye énemli tarihi belgeyi isimsiz, gizli sekilde vermemiz gerek-
lidir. Siz yarim saat boyunca milliyetci Togjanov hakkinda konustunuz,
o hakkinda benim kitabimda tek kelime yoktur...”>'

Bekmakhanov’a yoneltilen bu agir suclamalar onu siyasi olarak yerle
bir ederek, ona “halk dlisman1” suclamasini yapistirmak icin gerekliydi.
Tartismada baz1 Kazak aydinlarinin agzindan Alas partisini suclayan
kelimelerin ¢ikmast sasirlacak durum degildi. Kovusturmalardan sonra
her Kazak aydini kendini “milliyet¢i” degilim diye Rus Bolsevikleri-
nin ontinde aklamaya calisiyorlard1. Ancak cogunlukla bu mimkiin
olmuyordu. Tam tersine Bolsevikler boyle diyenlerden sliphelenerek
arastirmaya baslyorlard.

Diger bir konu folklor materyalleri hakkindadir. Bu da 1940-1950’li
yillardaki aydinlan “milliyetci” diye siyasi kovusturmanin diger bir
yonudir. Milli kaynaklar olan sozli edebiyat materyallerini kaynak
olarak kullanmayr yasaklamak o donemde oldukg¢a yaygindi.

Bekmakhanov ise, folkloru tarihi kaynak olarak kullanmayi tarihciler
arasinda ilk olarak baslatan bilim adamlarindan idi. O bunu soyle izah
etmisti: “Kazakistan tarihinin arastirilmasinda tarihi kaynak olarak folk-
lorun yeri oldukc¢a 6nemlidir. Bunun béyle olma sebebi, XIX. ylizyil ikinci
yarisina dek Kazak halkinin yazili edebiyat1 yoktu. Folklor materyalle-
rinin nemi su ki, tarihi olaylar ve bireysel sahsiyetler hakkinda dogru
malumatlar vermektedir. Clinkii tarihi yazan ve anlatilan olaylara direkt
temasi olan halkin kendisidir. Kazak folklorunu ayrintili sekilde anlat-
masak da sunu diyebiliriz: tirli olaylar bastan sonra anlatildigindan,
cogu kimsenin isimlerini birebir verdiginden, cesitli bilgileri icerdiginden
dolayr folklor dedidiniz tarih¢i icin, o6zellikle toplumsal iliskileri arastiran
bilim adamlar icin gercek anlamda esi benzeri yok birer hazinedir.”>

Tartismada s6z alanlar iginde filolog S. Amanjolov, tarihginin folklor
materyallerini faydalanmasini séyle degerlendirmistir: “Bizim tarih-
ciler ve edebiyatgilarimiz, folklor kaynaklarn ve saray sairlerine kars
ilgilerini netlestirmeleri lazim. Her sultan ve hanin kendi hanli§
hakkinda hatira birakmak icin kendi calismalarini yliceltecek saray
sairlerini kullandiklart malumdur. Boyle sairler cogunlukla belli bir
sin1fin ideologlandir. Ornegin, Abilay Han déneminde Buhar, Kenesan

51Age,s298-316.

52 E., Bekmakhanou, Qazagstan XIX Gasirdin 20-40 Jildarinda (Okuv Qurall), Rlmati Sa-
nat Yayinevi, 1994 s 416, 42-43.
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doneminde Nisanbay”>* O Bekmakhanov’'un Kenesar hakkinda Nisanbay
sairin sozlerinden yararlandigini bildirmistir. Bu konu hakkinda kendi
konusmasinda B. Stileymenov da fikir bildirmisti.>* Bekmakhanov ise
cevabinda: “Sadece Kazakistan'in dedil, diger halklarin da gecmis tarihi
seyahatnamelerde, memurlarin, tticcarlarin ve baska da yonetici simf
temsilcilerinin hatiratlarinda verilmistir. Bu materyaller sayesinde biz
gecmis olaylar hakkinda malumatlar alabiliyoruz. Neden bizim onlari
cOp kovasina atmamiz gerekiyor. Sizin soylediginiz séziin sagcmalig
su, siz kaynak nedir bunu gbéz éntinde canlandiramiyorsunuz, ayrica
bu kaynaklara bilimsel sekilde yaklasamiyorsunuz.”>®

Uctincii biiyiik suclama Kenesar’nin sahsi kisiligi ile ilgiliydi. Burada
onun Cengiz Han’in soyundan geldigi, ytice Rus milletine kars1 savastig,
gericiligi, isyanin maksad gibi bircok mesele tartisildi. Bu konu hakkinda
bircok tarihci soz alarak fikirlerini bildirdi. Unlii Rus tarihcileri Bekmak-
hanov’a arka c¢iktilar ise de, Bolseviklerin her alanda egemen oldugu
bu dénemde Bekmakhanov’un Kenesari’'yr aklamasi miimkiin degildi.

Tartismanin sonunda suglanan Bekmakhanov’'un kendisine de soz
verildi. Tarih¢i konusmasinda karsit goristekilerin sozlerinde “Mark-
sizm-Leninizm klasiklerinden yerli yersiz dipnotlar vermek ve bunu
tarihi olaylarla iliskilendirememek” gibi elestirilerin yer aldigin1 soyledi.
Tarihci konusmasinda, “Ben Kazaklarin kendine has bir devleti ve mil-
letinin varlijina isaret ettim”- diye acgikca kendi diislincelerini séyledi.

Tartisma bir karara baglanamadi ise de, neticesi cok gecmeden belli
oldu. Bu toplantida aslinda Bekmakhanov'u suclamak icin altyap1
olusturuldu. Artik siyasi olarak kovusturulacagi asikar idi.

1950°de tarih¢i E. Bekmakhanov’un kovusturulmast yeni bir sifat
ald1. 26 Aralik’ta Pravda gazetesinde yayinlanan Soyinbayev, Ay-
darova, Yakuninlerin yazdiklar “Kazakistan Tarihinin Meselelerini
Marksizm-Leninizm Ogretisi Dogrultusunda Anlatalim” isimli makalede
kitap ve yazan tekrar sert elestirilere maruz kald1. Pravda gazetesindeki
makale Bekmakhanov'u resmi sekilde suclamanin baslangici idi. 10
Nisan 1951'de Kazakistan KP Merkez Komitesi bu makale dolayisiyla
karar ald1. Kararda makaleyi hakli buldular ve “Bekmakhanov’un bur-
juva-milliyetgi fikirleri elestirildi.”>®.

53 E. Bekmakhanov Jeti Tomdik Sigarmalar Jinagi, 6. Tom (Stenogramma E. B. Bekmaha-
outin “XIX. g. 20-40 jj. Qazagstan” kitabinin diskussyasi), Pavlodar: "EKO” GOF, 2005, s.
217
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56 KNurpeyisov, “Bekmakhanou Pen Onin Basti Kitabr Qalay Jazalandi?”, Qazag Tarihi,
2005,n0.2
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Pravda gazetesindeki makale sadece Bekmakhanov degil, diger Kazak
aydinlarnim tekrar kovusturmak igin bahane oldu. H. Aydarova’nin Bek-
makhanov hakkinda Pravda gazetesinde yazdig1 makale hakkinda tarihci
A. Takenov kendi gorislini bildirmisti: “Makale yazarlar, bilim adamlari
arasinda ancak Bekmakhanov'u elestirmekle glindeme gelen orta derecede
tarihciler idi. Buna bakildiginda onlar1 kollayan gizli baska glic olmustur.
Onlar tartisma sirasindaki kendi gorislerini tekrarlamakla yetindiyseler de
“Pravda” gazetesi asagidaki climleleri biiylik harflerle vermistir: “Tiim tarihi
kaynaklar Kenesari isyanimn ilerici de, devrimci de olmadigini bildirmek-
tedirler. Bu, Kazak halkinda gerici ataerkil-feodal yonetimin gliclenmesine,
Ortacad han hiikiimetinin tekrar yerlesmesine, Kazakistan'in Rusya'dan ve
ytice Rus halkindan ayrilmasina yol acan gerici hareket olmustur.” Civi
gibi cakilan bu sézler dogrudan bir talimat gibi idi®.

4 Aralik 1952'de tarih¢i E. Bekmakhanov hiikiim giydi. Hikiimde
soyle deniliyordu: “Mahkemenin sorusturma dosyalarinda gosterildigi
gibi E. Bekmakhanov, 1942-1951 seneleri arasinda tarih bilimleri ala-
nindaki kendisinin arastirmaci sifatindan yararlanarak, calismalarinda
tarihi bilgileri yanlis anlatmistir ve eserlerinde burjuva-milliyetgilik
ideolojinin propagandasini yapmistir. Feodalite ve zenginleri ve onun
Rus halkina kars1t miicadele eden ve Kazakistan’da Ortagag sistemini
korumaya calisan gerici hanlar ve sultanlan yliceltmistir. Kendisinin
burjuva-milliyetcilik fikirlerini ispat etmek icin de gerici sairlerin
eserlerini, bununla birlikte Sovyet hikiimetine karst miicadele eden
halk diismanlan olan Alas Ordacilardan yararlanmistir. Bu milliyetci
ideolojisini kendi tanidiklar arasinda da yurttmistiir.”>®Bu suglamalara
dayanarak tarihgi en agir cezaya carptinldi. Ona SSCB Ceza Kanununun
58-10 maddelerinin ikinci fikrasinda gore (bu fikra boliicilik maksatla
lilke genelinde silahli gruplarin olusturulmasi veya silahli ayaklanma
organize etmek, ayrica yerel bolgelerde hikiimeti ele gecirme veya
SSCB’nin herhangi bir bolgesini zor kullanarak béliip alma maksadiyla
faaliyetlere katilma) suglanarak 25 sene calisma kampina génderildi.

Onunla birlikte o donemde Kazak aydinlar arasinda suclananlardan
biri K. Satbayev oldu. O, Stalin’e, KP Merkez Komitesi sekreteri G.
Malenkov’a, Kazakistan KP Merkez Komitesi sekreteri J. Sayahmetov’a
kendisine iftira atildigina dair mektuplar yazdi. K. Satbayevla ilgili yeni
belgeleri Kazak aydinlarinin hayatini arastiran H. Abjanov yayinladi®.

57 A Takenov. Eluingi jildardin basinda Qazagq tarihi galay gispagga alindi? Qazaq Tarihi
1994 -n0.13

58 Astana sehrindeki “Aljir” Anit MUzesindeki materyallerden

59 G. Nazarbeyav, H. Abjanou, Qazagstan: Tarih pen Tagdir, Rlmatr: “Kitap baspasi”, J$S,
2003,5296,s.254-265
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Ornegin, Kazak SSR ilimler Akademisinin baskan K. Satbayev’in J.
Stalin’e mektubudur. Mektupta K. Satbayev’i kovusturma déneminde
Bolseviklerin onun hayatindaki tim “Sovyet toplumuna yakismayan
hareketleri” aynntili yazdigim goériiyoruz. Onun icinde onun soyun-
dan baslayarak 1927°de Edige hakkindaki rivayeti yayinladigi, Ilimler
Akademisi kadrolarini yabanc kisilerle doldurdugu, 1917°de milliyetci
“Alas Orda” Partisi’nin propagandasini yaptig1 seklinde suglamalar
yer almaktadir. Alasla ilgili suglamalan K. Satbayev’in kendisi séyle
izah etmektedir: “Bu suclama “Sariarka” gazetesinin 9 Kasim 1917°deki
sayisinda Alas Orda Partisinin 1917'de halk arasinda propaganda yap-
mak maksadiyla génderdigi kisilerin listesinde benim de adimin gec-
mesinden kaynaklaniyor. Gazetenin bu sayisini ben ilk defa 1951'in
sonbaharinda gérdim. 1917'in sonbaharinda ben vereme yakalanarak
hastanede yatiyordum. Sonra tedavi i¢in kdylime déndiin. O sirada 18
yasindaydim ve birakin propagandays, siyasetten bile bir sey anladigim
yoktu. Alas Ordacilar'in gazetesinde benim soyadimin nasil ve neden
yazildi§r hakkinda hicbir fikrim yok. Kanimca, o dénemki az sayidaki
Kazak aydinlarini, onun i¢in égrenci gencleri kendi taraflarina cekmek
maksadiyla Alas Ordacilar, 6§renci olan benim de adimi yazmis olabilirler
veya benim Alas Orda partisi tiyesi olan amcamin oglu Abikey’in ilgisi
olabilir. Ben hicbir zaman Alas Ordacilar’in propagandasini ylriitmedigim
gibi, ki boyle faaliyetlerim olursa bunu dénemin arsivlerinden kolayca
cikarmak mimkiindir, bunu ayrintili arastirilmasini talep etmistim”.°
Diger mektuplarinda da bu fikirlerini tekrarlamistir.

Prof. K. Satbayev’in mektuplarindan da anlasilacagi gibi ona yo-
nelik Alas partisiyle iliskisi olduguna dair suclama Bolseviklerin Ka-
zak aydinlannin kokiini kazima faaliyetlerini ispat etmektedir. Tarihi
kaynaklardan belli, onun amcasinin oglu Abikey Satbayev, Alas Orda
partisinin dogu bollimiinde calismistir.

Kendisinin de belirttigi gibi bu suclamalarla birlikte Kazakistan Komii-
nist Partisi (KP) Merkez Komitesi Propaganda Bolimi Mdirli Khramkov,
Kazakistan Komlinist Partisinin V. kurultayinda “milliyetcileri koruyup
kollad1” diye suclamistir. Stalin’e yazdig1 mektubunda bu suclamalarin
hepsini izah etmistir. Son suclamanin Bekmakhanovla ilgili oldugunu
K. Satbayev'in kendisi de sdylemektedir. E. Bekmakhanov’un kovustu-
rulmas1 hakkinda séz ederken, onun Ilimler Akademisinde calistigim,
Pravda gazetesinde “Kazakistan Tarihinin Meseleleri Marksizm-Leninizm
Ogretisinde Incelensin” isimli makale yayinlanmadan 6nce Kenesar
Kasimov isyanint arastirmakta olan bilim adami oldugunu, ama nedense
tarihgiler ve Kazakistan KP Merkez Komitesi Propaganda boliimiindn
memurlan, hatta Kazakistan KP Merkez Komitesi sekreterleri arasinda

60ARge.



44 SQUYET TARIH YAZIMI UE

anlasmazlik ¢iktigim” bildirmistir.®’

Siyasi kovusturma E. Bekmakhanov'un calistig1 Kazak Milli Uni-
versitesi yonetimini de etkilemistir. Sira Unli bilim adam, psikolog,
Kazakistan Milli Universitesinin Rektori T. Tajibayev’e de geldi. O, 6n-
cesinde de siyasi suclamalarla akademiden kovulan giivenilir olmayan
insanlan Universiteye topladigi, 6zellikle Bekmakhanov'u kolladig
icin elestirilmekteydi.®? Pravda gazetesindeki “Kazak Universitesinde
Elestirilere Tahammiilstizlik” isimli makale T. Tajibayev’in rektorlik
gorevinden alinmasinda neden oldu.

Bekmakhanov’'un hiikiim giymesi tarihciler, edebiyatcilar, siyaset-
cilerin hepsinin strekli goz hapsinde olmasinin baslangici oldu. Pes
pese Bekmakhanov’a ydnetilen suclamalar bagkalarina da yonetilmeye
basladi. “Milliyetci” diye suclamak igcin bahane edilen Alas Orda par-
tisi ve folklorik kaynaklarn kullandigindan dolayr mizik arastimacisi
A. Jubanov, Abay arastirmacilarindan M. Avezov, yazarlar S. Mukanov,
K. Jumaliyey, E. Ismailov, A. Jiyrensin, A. Margulan kovusturuldular. K.
Muhamedjanov, “Abay’in Siir Okulu”, M. Gabdullin, “Kobiland1 Batur”
konulu doktora tezi yazdiklar igin suclandilar. Tarihgiler de bundan
nasiplerini aldilar. Ornegin, B. Slileymenov da suclamalara maruz kal-
d1. Kisacasi, bu donemdeki baskilar Kazak aydinlarinin acikca siyasi
kovusturulmasina neden oldu.

Biz 1940-1950’li yillardaki siyasi kovusturmalar Stalin’in 6limliyle
kesildi diyemiyoruz. Clinkl Kazakistan’daki Kazak aydinlarina baski
durmamist, hiikiim giyenler ise ancak Komiinist Partisinin XX. Kurul-
tayindan sonra ozglrliiklerine kavustular.

Sovyet vatandaslarnni Stalin terorlinden kurtaran 14-25 Subat 1956°da
gerceklesen KP XX. Kurultayr oldu. Bu kurultayda 25 Subatta SSCB
KP Merkez Komitesi'nin Genel Sekreteri N. S. Khruscev “Tek kisiye
tapinma ve onun zararlan” konulu bir konusma yapti. Bu konusma,
tim halk temsilcilerinin, bireysel sahislarin kaderlerini belirlemisti.
Dolayisiyla bu konusmayr tarihi kaynak olarak arastirmak siyasi bas-
kilar tarihini 68renmeye yardim edecektir. XX. Kurultayin materyalleri,
Sovyet totaliter rejiminin tarihi kaynagi, insan hukukunun ayaklar
altina alinmasini ispat edecek belgedir. N. S. Khruscev, konusmasin-
da® Stalinizm’in suclarn ayrintili sekilde kanitlamistir. Komisyonun
sorusturma dosyalarindaki cok sayidaki materyaller ve diger belgeleri

61Rge, s263

62 R Takenov, “Elavingi Jiidardin Basinda Qazagq Tarihi Qalay Qispagga Alindi?” Qazag Ta-
rihi, 1994, No: 1, 3.

63 Reabilitasya Politiceskiye Prosessy 30-50-h Godov (pod. Obs. Red. A. N. Yakouleua),
Moskoua, Politizdat, 1991, s. 461, 5. 19-67.
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arastirma neticesinde bircok sucsuz insanin yalan iftiralara maruz kal-
digin1 soylemistir. 1937-1938 yillarinda bircok parti, memur ve kurum
calisanlarinin “halk diismam” damgasin yedigini ispat etti, aslinda
onlar higcbir zaman “halk diismani veya ajan” olmamislardi. Onlarin
her zaman sadik komtnist olduklarini, ancak inanmas gti¢ bu iftiralan
sorusturmayi ylrliten gorevlilerin zorla attirdiklan agikladr.

1988’de C. Velihanov Tarih, Arkeoloji ve Etnoloji Enstitlisti MidUirti
R. Stileymenov siyasi kovusturma donemindeki Kazak aydinlarinin ka-
derini soyle degerlendirmisti: “30-50°li yillardaki kovusturmanin tesiri
buglin de hissedildigi bir gercektir. Yersiz kovusturma bizim aydinlari o
kadar bezdirmis ki, korkunun kendisi bile miras olarak nesilden nesile
aktarilmist1. Higcbir kovusturmaya maruz kalmayan geng bilim adamlar
cekingenlik tamtiyorlar. Yanlis bir sey yapariz endisesiyle, yanlis bir sey
yazip ¢izmeden huzurlu sekilde hayat stirelim gibi diislince hdkim.”®

Artik sucsuz insanlan agikca kovusturan Stalin yonetimi gecmiste
kald1. Ancak bilytk bir problem c6zlilmeden kaldi. Sovyet hikiime-
tinin ilk yillanndan itibaren ona kars1 micadele eden Alas aydinlan
aklanmadilar. Alas Ordacilar’'in aklanmamasi ise onlarin eserlerinin
yayinlanmadan golgede kalmasinda yol acti. Bunun gerceklesmesi
icin Sovyet toplumunda ciddi degisimlerin olmas1 gerektigi belli oldu.
Ancak, M. Gorbacov’un Sovyet toplumunda bliytik degisimleri dngoren
Glasnost ve Perestroyka doneminden sonra 1989°da Kazak Alas Ha-
reketi’nin liderleri ve (yeleri aklandilar. Kazak halki onlarin kitaplan
ve diger eserlerini okuma imkanina kavustu. Bu da Rusya’nin sémiir-
gecilik siyasetinin bir delili olacakti. Lenin-Stalin kovusturmalarinin
kurbanlarinin aklanmasi icin Bolsevik devletinin tamamiyla ortadan
kalkmasinin gerekli oldugu ispat edildi.

64 "Tarihtin Ar Paragi Qimbat Bizge”, Sosiyalistik Qazagstan. 25 Agustos 1988.
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TARIHCI ERMUKHAN BEKMAKHANOV'UN
KOVUSTURULMASININ SOVYET BASININA
YANSIMALARI

Prof. Dr. Danagiil Makhat’

Eski Sovyetler Birligi'nde resmi yonetimin Bolsevik (Komiinist)
Partisi ve yonetimdeki liderlerin elinde oldugu bellidir. XX. ylizyilin
ilk yansinda tamamiyla gliclenmis totaliler rejim siyasi-toplumsal ha-
yatin tiim alanlarinda demir gibi bir disipline sahip bir diizen kurarak
onu bir ideolojiye tabi kildi. Egitim, bilim alanm da resmi ideolojinin
propagandasini yapmasi, parti liderlerinin 6gretilerinden ¢gikmamalarn
gerekiyordu. J. Stalin, Proletarskaya Revolyutsiya dergisine yazdig
“Bolsevizm Tarihinin Baz1 Meseleleri Hakkinda” isimli mektubunda
Bolsevizm tarihinin meselelerini yeni seviyeye ¢ikarmak, partinin tarihini
ogrenmek icin bilimsel bolsevizm yéntemlerinin hayata gecirilmesi ve
parti tarihini yanlis anlatan Trockistler ve baskalarini tespit ederek
onlara kars1 micadele etmeye cagirdl. Kazak halkinin ilk modern ve
doktora diplomasina sahip tarihcilerinden biri Ermukhan Bekmakha-
nov'un hayat1 (16.02.1915 — 06.05.1966) iste bu totaliter baskilarn
yogun oldugu bu sikintili doneme denk geldi. Kendi halkinin tarihini
Ozenle sistematik dlizende arastiran bilim adaminin eserlerinden siyasi
ideolojik kusurlar arayip, onun arastirmalarina siipheyle yaklasarak,
siyasi kovusturmalara maruz birakt1. Asilsiz suclamalar ve kovusturmalar
onun sagligin da bozmustu ve 51 yasinda vefat etti. Hayatin1 tarih
bilimine adayan tarihcinin ardinda Kazakistan’in XVII-XX. yuzyillar
arasindaki tarihinin 6nemli meselelerini inceleyen eserleri, Kazakistan
tarihi ders kitaplan ve pedagoji alanindaki calismalar kald.

Ancak totaliler rejim déneminde onun eserlerine layik oldugu 6nem
verilmedi. Kendisine burjuva milliyetgisi, tarihi yanlis anlatan bilim
adam1 sifat1 yakistinldi ve suclandi. Komiinist partinin resmi ideolo-
jisinin propagandasini yiriitmekte olan parti basin organlar Kazak
aydinlarini, onun icinde tarih¢i Ermukhan Bekmakhanov’'un siyasi
kovusturulmasinda onemli rol oynadi. Bu calismada E. Bekmakhanov’a
kars1 organize edilen siyasi kampanyalar, onun organize edilmesinde
komlinist partisi basin organlarinin roll, bu kampanyalarin Kazak tarih
ilmine zararlan ve neticeleri s6z olacaktir.

* LN. Gumileu Aurasya Deulet Universitesi Otrar Kitiphanesi Arastirma Merkezi Murdur
Yardimcis
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Kazakistan'da tarih ilmine karsi siyasi bask:
ne zaman basladi?

Proletarskaya Revolyutsiya dergisinin 1931’deki 6. sayisinda ya-
yinlanan Stalin’in “Bolsevizm Tarihi’'nin Baz1 Meseleleri Hakkinda”
isimli makalesi Bolsevizm tarihinin meselelerinin layik oldugu sevi-
yeye cikarmaya, parti tarihini 6gretme calismalarini bilimsel bolsevik
metotlar ile yapmaya, parti tarihini yanlis yone ceken Trockistler ve
digerleriyle miicadele etmeye cagirdi. Kazak tarihi hakkinda eserler
veren K. Kemengeruli, M. Tinisbayev, T. Sonanuli, S. Asferndiyarov,
S. Kudaybergenov, A. Bokeyhanov ve baska Kazak aydinlarinin calis-
malarina sinifsal goriise uygun yazilmamis, “hatali” ve “zararli” gibi
degerlendirmeler yapilarak yasak getirilmisti. Kazakistan'da tarih bi-
limi hentiz yeni ve tarih biliminin gelismesinde Rus bilim adamlarina
minnettarlik gibi alg1 olusturuldu. Kazakistan Komdinist Partisi Merkez
Komitesinin ideolojik calismalarinda sosyal bilimler alaninda, basin
yayin organlarinda bu fikir asilandi.%

Stalin’in Proletarskaya Revolyutsiya dergisine gonderdigi “Bolsevizm
Tarihinin Baz1 Meseleleri Hakkinda” yazisi, 1934 ’teki Sovyet Komiinist
Partisi MK ve Egitim Bakanlar toplantisinin tarih disiplininin okutulmas:
hakkindaki karan, J. Stalin, A. Jdanov, S. Kirov’'un Sovyet Tarihi ders
kitab1 i¢in yapti§1 uyarilar, Sovyet tarih biliminde Stalinizm konsep-
tini belirlemis oldu. 1938°de yayinlanan Komdnist Partinin Kisa Tarihi,
tlm Sovyet Birligi'ndeki halklarin tarihinin yazilmasinin metodolojik
yonuni belirliyordu.

Iste bdyle bir dénemde Ermukhan Bekmakhanov énce 1932°de Ba-
yanavul’daki ortaokulu tamamladi, sonra Semey’deki bir yillik tiniversi-
teye hazirlik kursunu bitirerek, Egitim Bakanliginin bursuyla 1933-1937
yillan arasinda Voronej sehrindeki devlet pedagoji tiniversitesinin tarih
fakiltesinde egitim gordi. Universiteyi tamamladiktan sonra E. Bek-
makhanov (1937) Almat1 sehrindeki 28 Numarali ortaokula 68retmen
olarak goreve baslad1. Burada Kazakca egitim veren okullar igin ilk antik
diinya haritasinin hazirlanmasi ve SSCB halklan tarihi icin metodolojik
eserler yazilmas1 calismalannda yer aldi. Almati'daki Pedagoji Arastirma
Enstitiistinde (simdiki I. Altinsarin Kazak ilimler Akademisi) arastirmac,
1939-1940'da ayn enstitlide midir olarak calist1. Geng arastirmaci-
nin ilk bilimsel metodoloji ¢alismalar 1938-1939°da Halk Ogretmeni
(simdiki Kazakistan Mektebi) dergisinde yayinlandi ve 68retmenler ile
okuyucularin ilgisini uyandirdi. Enstitti midurliglyle birlikte Kazak
Pedagoji liniversitesinde (simdiki Abay Universitesi) doktora egitimine

65 I, Omarov, “O Zadagah Istorigeskoy Nauki v Kazakhstane” Bolseuik Kazahstana, 1950,
Noft,s.28-36.
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devam ediyordu. Onun tarih bilimindeki ilk adimlan sirasinda yayinda
olan, sonradan da onun onemli calismalarina yon veren ve zor do-
nemlerinde yardim eden SSCB ilimler Akademisinin (iyesi iinlii tarihci
Prof. Anna Mihaylovna Pankratova idi. Bu dénemde Komiinist Partisi
Merkez Komitesine bagl Yiiksek Parti Okulu’nda okumaya 6nem ve-
riliyordu, dolayisiyla 1940-1941 yillarinda bu okulda da egitim ald.
Bunun disinda tirli egitim kurumlarinda tarih egitimi almisti.

Ermukhan Bekmakhanov’'un Sovyet Basininda Elestirilmesi

II. Diinya Savasi basladiginda SSCB ilimler Akademisine bagli ensti-
tlilerde calisan uzmanlarin Kazan, Sverdlovsk, Taskent, Almati sehirle-
rine tahliye edilmesine karar verilmisti. Bu karar dogrultusunda ilimler
Akademisi Tarith Enstittisi middrl gorevini yapan A. Pankratova ile
birlikte 10 bilim adam1 1941'in sonbaharinda Almati’ya geldi. Mosko-
vali tarihcilerin yerlestirilmesi ve ¢alisma ortaminin hazirlanmasi gibi
isler icin Kazak SSR Egitim Bakan1 yardimcis1 Ermukhan Bekmakhanov
gorevlendirilmisti. Tarihciler, Almat1 Sehri Komiinist Parti teskilatinin
lektorleri olarak gorevlendirildi. Partinin propaganda isleri ile bilimsel
calismalanni birlikte yapmayir hedefleyen Anna Mihaylovna Pankrato-
va, Kazak SSR Tarihi kitabinin yazilmas1 konusunda gortislini bildirdi.
Bdyle konularn, 6zellikle tarih ders kitaplarinin yazilmasi ancak parti
teskilatinin onayiyla gerceklestigi bellidir. Dolayisiyla Parti Merkez
Komitesi’nin onay1 ile Kazak tarihinin ders kitab1 yazilmaya basland.
Kitabin bilimsel danigsman A. Pankratova, Kazak tarihini yazmasi icin
K. Satbayev, M. Avezov, S. Mukanov, A. Margulan, G. Misirepov ve B.
Kenjebayev gibi konunun uzmanlarim gorevlendirmeyi uygun buldu.
Ayrica Ui¢ tane arastirma enstitisiiniin bilim adamlarnnm da bunlara dahil
etti. Arastirmacilarin calismalarin organize etmeyi E. Bekmakhanov
tstlendi, kendisi de bu kitabin yazilmasinda katkilarda bulundu. Bu
yillarda Ermukhan Bekmakhanov 1941-1942 yillarinda Kazakistan Egitim
Bakanliginda ortaokullar boldminin mudurl, 1942-1944 yillarinda
Kazak Komiinist Partisi Merkez Komitesi'nin lektori olarak calisiyordu.
1943-1948 yillan arasinda Kazak ilimler Akademisinin Tarih, Arkeoloji
ve Etnografi Enstitlislinde arastirmaci, enstitli midurintn yardimcis
olarak gorev yapti. Bilimsel calismalar ve yoneticiligi birlikte ylriiten
bilim adaminin siyasi kovusturulmasi da bu donemde basladi. Onun
siyasi gortsleri hakkinda suclanmast ve basin organlan sayfalarinda
E. Bekmakhanov’'un elestirilere ugramasini lic donemde incelemek
mumkdnddr.
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Birinci Donem

Moskovali ve Kazakistanli bilim adamlarinin birlikte yazdiklar Kazak
SSR Tarihi ders kitab1 Temmuz 1943’te yayinlandi. Ders kitab1, Stalin
0dill icin 6nerildi, ancak Bolsevik dergisindeki M. Morozov’un kitabi
siyasi yoniinden elestiren “Kazak SSR Tarihi Hakkinda” isimli maka-
lesindens®® sonra “Rus karsit1” kitap olarak degerlendirildi. Kitabin ilk
baskisinda 1. Kazakistan halklar1 bagimsizlik doneminde (Eskicag’'dan
XIX. ytzyiin 60°L1 yillara kadar), 2. Kazakistan, somirge doneminde
(XIX. ylzyil 60°l1 yillarindan Ekim Devrimi’ne kadar) gibi donemlere
ayrlmist1.®” Kitaba yazarlar heyeti diizeltmeler yaptiktan sonra alti
déneme bollindu. 1. Kazakistan topraklarinda Eskicag donemi; 2. Ka-
zakistan topraklarindaki ilk kabile topluluklar; 3. Feodalite donemine
kadarki barbar devlet; 4. Kazakistan'da feodalite iliskilerin gelismesi ve
ilk feodalite devletler; 5. XVIII. ytzyilin ikinci yansindan - XIX. ytizyilin
itk yansina kadarki donem, feodalite somiirgeci sistemin ortaya ¢ikmasi;
6. XIX. ytzyilin ikinci yansindan — Ekim Devrimi’ne kadarki dénem.

Kazakistan tarihi konusunda “hatalar, milliyetci tahrifler” yer al-
mistir gibi parti elestirileri de g6z ontinde bulunduruldu. S6zu edilen
dénem tarihi hakkinda heniiz hic kitap yazilmadigi, Sovyet donemi
tarihini arastinlmasinda bu konuda degisiklikler yapilabilmesi ihtimali
g6z ontinde bulundurularak donemlere bolmenin ilk seklinde kalmasi
gerektigi de onerildi. Ancak, Parti basin organlan kitabin icerig¢inden
siyasi ve metodolojik hatalar aramay1 ve yazarlarini elestirmeyi devam
ettirdiler. Bu milliyetcilikle miicadele kampanyasinin tekrar basladi§ina
isaret ediyordu.

Kitap Stalin odiillint alamadi. 14 Agustos 1945’te Kazakistan Kominist
Partisi Merkez Komitesi Kazak SSR Tarihi’nin ikinci baskisin hazirlama”
karan aldi. Kazakistan Komunist Partisi Merkez Komitesinin kararindaki
oneriler dikkate alinarak kitabin ikinci baskis1 1949°da yayinlandi. Sovyet
donemi tarihi ile ilgili ikinci cildi hazirlanarak baskiya verildi.

SSCB'yi olusturan cumhuriyetlerin, onun iginde Kazakistan tarihinin ilk
milli ders kitabinin da yasaklanmasina yol acan Komlinist Partisi Merkez
Komitesi 1946°da partinin tarih bilimindeki konseptini belirleyen SSCB
Komlinist Parti Tarihi’nin 10 milyon adet baskisin1 yapma karari aldi. Onun
200.000 adedi Kazakistan’a dagitildi. Kazakistan Komuinist Partisi Merkez
Komitesi bu kitab1 Kazakcaya cevirerek 50.000 adet olarak yayinlamayi
planlamistl. Onun ilk 20.000 adedi Kazak dilinde basildi. Mart 1946°da

66 M. Morozou, “Ob Istorii Kazahskoy Istorii’, Bolsevik Kazahstana, 1945, No 4-5, s. 28-
35

67 J.. Sayahmetov, “O Sostoyanii ldeologigeskoy Raboty v Kazahskoy Partiynoy Organizat-
sii” Bolseuik Kazahstana, 1948, No3, s. 1/7-31
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gerceklesen Komiinist Partisi Yiksek Surasinin birinci toplantist “SSCB
Halk ekonomisini kalkindirma ve gelistirmenin 1946-1950 yillan i¢in bes
yithk plamn1” onayladi. “Sovyet halkimin hayatindaki bu yeni donem,
Bolsevik partisine sorumluluk ytiklemektedir. Bu sorumlulugu yerine
getirmek icin ideoloji calismalarini arttirmak gereklidir” gibi bir yonlen-
dirme yapild1.®® Parti ve devletin ideoloji ve kiiltlirel calismalarinin tiim
alanlar bu is i¢in mobilize edildi. Basin, propaganda, bilim, edebiyat ve
sanat, radyo, sinema, tiyatro ve miize gibi kiiltlir kurumlarinin hepsinin
emekgilere komiinist talim ve terbiye vermek icin calismalan gerekiyordu.®
Kazakistan Komiinist Partisi Merkez Komitesi dairesinde SSCB ilimler
Akademisinin Kazak subesinin Ekonomi Bolimi, Dil ve Edebiyat, Tarih
Enstitlileri, arastirma-inceleme calismalan, Kazak SSR ylksek 6grenim
kurumlarindaki sosyal-ekonomi disiplinleri bollimlerinin arastirmalar
hakkinda konular goristildii. Tarih uzmanlarina Kazak halkinin tarihini
Marks Ggretilerine gére yazmalan talimati verildi.

14 Agustos 1946°da Komlinist Partisi Merkez Komitesinin Zvezda ve
Leningrad dergileri, 26 Agustos’ta “Drama tiyatrolarinin repertuvar ve
onu iyilestirme calismalan”, 4 Eylil'de “Buylik Hayat” filmi hakkinda
kararlar, ayrica Komliinist Partisi Merkez Komitesinin Sosyal Bilimler
Akademisinin acilmasi, Komuinist Partisi Merkez Komitesine bagli Parti
Yiiksek Okulunun tekrar yapilandirma, SSCB’ye bagli Cumhuriyetlerin
baskentlerinde ve biliytk il merkezlerinde iki yillik parti okullarinin
kurulmas1 hakkindaki calismalar partinin ideoloji faaliyetlerinin hiz ka-
zandi81m gosteriyordu. Sosyal bilimcilerden parti siyaseti ve ideolojisinin
propagandasini yaparak yazmalan ve halk arasinda tanitmalan talep
edildi. Kazakistan’da ideoloji calismalarinin propagandas1 yapilirken
yukanda belirtilen parti kararlanindan ve Kazak SSR Tarihi hakkinda 6zel
alinms olan Kazakistan Komlinist Partisi Merkez Komitesinin kararlar
cercevesinden ¢ikmamalan talep edildi.”®

Komlinist Partisi Merkez Komitesinin kararlarina gore, tarihgilerin
bilimsel ¢alismalaryla birlikte partinin toplum icindeki ideoloji faa-
liyetlerine de katilmalar zorunluydu. Parti teskilatlar “Kazakistanl
tarihgileri ilmi basarilarin isciler, kolhozcular, memurlar arasinda yeterli
tamtmyorlar, basin, radyo ve dersler gibi 6nemli propaganda kurallarini
kullanmiyorlar” gibi uyarilar aliyordu. Onlarn bilimsel ¢alismalarindaki en
onemli eksiklik “eski tarihe meraklar, onunla ilgilenmeleri” deniliyordu.

68 J., Sayahmetov, Qazag SSR'nin Halik Saruvasiligin Orekndetudin Besjildik Josparimen
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1946-1947 yillan arasinda yayinlanan alt1 kitaptan sadece birisi “Kaza-
kistan'da Ekim Ihtilalinin Zaferi” Sovyet dénemi hakkinda, “Kazak SSR
ilimler Akademisi Dergisi”nin tarih konulu ilk lic yayinindaki makalelerin
cogunlugu Sovyet donemi oncesi olaylar hakkinda, savunmasi yapilan 18
doktora ve docentlik tezin 13’1 Sovyet oncesi konular arastirmaktadr,
sadece 5’1 Sovyet donemi hakkinda olduguna dair elestiriler yapildi.

Kazakistan tarihinin Sovyet dénemine kadarki tarihini arastirmakta
olan bilim adamlarinin eserlerinden siyasi ve metodolojik kusurlar
aranmaya basladi. Siyasi ve metodolojik hatalar varsayilan birkac esere
g6z atalim. 1946°daki Kazak SSC Bilimler Akademisi Haberleri (izvestiya
Akademii Nauk Kazahskoy SSR) dergisinin tarih serisinin ikinci sayisinda
filoloji doktoru A. Margulan’in Edige hakkindaki makelesi yayinland.
Makalede Kazak tarihinin Altinordu dénemi, tlim Orta Asya halklarinin
ortak kahramani Edige’den bahsedilmisti. A. Margulan’in bu makalesi
hakkinda “Rus, Kazak ve baska halklarin diigman1 Altinordu mirzas1
Ediye’yi yliceltmistir”, “Edige’yi tlim Orta Asya halklarinin ortak gururu
olarak gostermistir” gibi suclamalar ileri suriildi ve “bilimsellikten uzak
ve Pantdrkist fikirlerle dolu™ denildi. 1947'de Kazakistan Tarihi Materi-
yallerinin Bibliyografyas1 (1917°ye Kadar Yayinlanmis Dogu kaynaklarr)
isimli eser basild1. Yazar N. Sabitov, editorli A. Margulan idi. Eserde
Arap, Fars ve Tirk tarihcilerinin Kazak halkinin tarihi ve kdlttriiyle
ilgili eserleri hakkinda malumat verilmisti. Bu eser de dini destanlar
ve rivayetler cok kullanilmis diye elestirldi.” H. Aydarova’nin Cokan
Velihanov isimli eserinde umumen olumlu fikirler sdylense de Cokan
Velihanov’un gériislerinin bicimlenmesinde Arap ve ingiliz edebiyatinin
rolli abartilmistir denildi.

Kazakistan tarihindeki olumlu gelisimlerin simfsal parti metodoloji-
sine uygun olarak “Yiice Rus halki” tarihi ile iliskilendirilerek arastiril-
mas1 gerekiyordu. Bu yénden “sapan” bazi tarihciler de elestirilerden
nasiplerini aldilar. Kazak SSC Bilimler Akademisi Haberleri dergisinin
arkeoloji serisi sayisinda A. Borisov’'un “Taraz Kasesindeki Suriye Yazis1”
isimli makalesi, Orta Asya halklarimin kiiltiir tarihinin kaynaklar iran
ve Suriye’den aranmistir diye suclandiysa, N. G. Apollova’nin Kaza-
kistan’in Rusya’ya Dahil Olmasi kitab1 da baz1 kaynaklar dogru tetkik
edilmemistir, diyerek elestirildi.

1946’da SSCB ilimler Akademisi’nin Tarih subesinde bagli olarak Kazak
SSR ilimler Akademisi Tarih, Arkeoloji ve Etnoloji Enstitiisti kuruldu.
Sovyet ideolojisi ve parti siyaseti baskis1 altinda yonetimin talimat-
laryla calistiysa da enstitiiniin kurulmasinin tlkenin tarih biliminin
gelismesinde 6nemli adimlan oldugunu séyleyebiliriz.

71 Omarov, I. ‘O Zadagah Istorigeskoy Nauki v Kazakhstane”, Bolseuik Kazahstana, 1950,
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Kazakistan Komlinist Partisi Merkez Komitesi toplantisinda SSCB
ilimler Akademisi, Kazakistan Subesinin Ekonomi, Dil ve Edebiyat,
Tarih Enstitlilerinin arastirma-inceleme calismalan ve Kazakistan'daki
yliksek 6gretim kurumlarindaki sosyal disiplinler béliimlerinin bilimsel
calismalarinin seyri goriisildi. Tarihgilere Kazak halkinin tarihini Marks
O8retisinde yazmalar talimat1 verildi. Tarih¢i bilim adamlarinin bilimsel
arastirmalarinin nasil olmas1 gerektigi beyan edildi:

1. Kazakistan Komlinist Partisi Merkez Komitesinin 14 Agustos
1945’teki kararina uygun olarak Antik Cagdan Giintimiize Kadar Kazak
SSR Tarihi kitabinmin ikinci baskisin1 hazirlamak.

2. Arsiv materyallerini bir sisteme koyarak, Kazakistan tarihinin
eski dénemlerinden gilinlimiize kadarki belgelerini icine alan cok ciltli
killiyatin1 baskiya hazirlamak.

3. XIX. ylizyiin sonundaki Kazakistan’daki toplumsal distinceler
tarhinin arastinlmasi ve onu bir sisteme koymak.

4. Kazakistan’daki Ekim Devrimi ve ic savaslan tarihi hakkinda bel-
geler ve materyalleri yayinlamak.

5. Ekim Devrimi’nden sonraki Kazakistan'in ekonomisi, siyasi ve
kiltlrel gelismelerini arastirmak.

6. Kazakistan parti teskilatinin tarihini arastirmak.

7. “Kazakistan Il. Dlingya Savasinda” isimli Il. Diinya Savasinin tarihi
hakkinda materyalleri hazirlayip yayinlamak.”

Tarihgiler, edebiyatcilar ve ideoloji alaninin tiim calisanlarina tarihi
konular hakkinda yazarken Kazakistan Komiinist Partisi Merkez Ko-
mitesinin Kazak SSR Tarihi’nin birinci baskis1 ve onun i1kinci baskiya
hazirlanmasi1 hakkindaki kararin1 daima g6z oniinde bulundurmalarn
talimat1 verildi.® Bu calismalan yerine getirmek icin tarihgi bilim
adamlan, doktora 68rencilerinin katiim1 saglands.

Kazak SSC Bilimler Akademisi Haberleri dergisinin tarih serisinin dort
yayin, arkeoloji serisinin iki yayim, Voprosy istorii, Vestnik Akademii
Nauk Kazahskoy SSR gibi bilimsel dergilerde tarih bilimi meseleleri
hakkinda makaleler yayinlandi. Komtinist partinin kararlarindan soz
edilen Ozelestiri ve karsilikli elestirileri gelistirme talimatinin Kazakistan
Bolsevigi, Sosyalist Kazakistan, Kazakistan Komlinisti, Kazahstanskaya
Pravda ve diger parti basin organlarinda “Elestiri ve Bibliyografya” ko-
sesinde yayinlanan makalelerde yer almas1 gerekiyordu.
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ikinci Dénem

SSCB’de toplumsal siyasi durumun kanstig1, savas déneminde tekrar
canlanan milliyetciligi yok etmek faaliyetlerine hiz verildigi déneme
tarihci, bilim adami Ermukhan Bekmakhanov’un dogentlik tezini savun-
mas1 denk geldi. Arastirmacinin Ekim 1946°daki tez savunmasindan sonra
bu faaliyetler daha da alevlendi. 1947°de Almati'daki Kazakistan yayin
evinden editorligiind M. P. Vyatkin’in tstlendigi XIX. Yizyilin 20-40’h
Yillarindaki Kazakistan isimli kitabin yayinlanmasiyla Bekmakhanov’un
dismanlar parti merkezlerine isimsiz sikdyet mektuplan yagdirdilar,
gazete ve dergilerde elestiri makaleler yayinlamaya basladilar.

Kazakistan ilimler Akademisi Tarih, Arkeoloji ve Etnoloji Enstitiisii
Midir Yardimcist (1946-1947 arasinda) Ermukhan Bekmakhanov'un
Bolsevik Kazahstana dergisinin 1947'deki 9. sayisinda yayinlanan “Ka-
zakistan’daki Tarih Ilminin Durumu ve Vazifeleri” isimli makalesi parti
gorevlileri tarafindan elestiri yagmuruna tutuldu.™

Tarih ilminin 6nemli meseleleri hakkinda fikirlerini kaleme aldig1
makalesinde Bekmakhanov tarih bilimindeki baz1 tartismali konulara
degindi. Makalesinde “Ekim Devrimi 6ncesi Kazakistan tarihi hakkinda
yazilan materyalleri goz ardr etmemek gerekiyor, bu meseleleri Akademi
liyesi Profesérler Velyaminov-Zernov, Radlov, Barthold, Levsin, Aristov,
Potanin gibi (nli Rus bilim adamlari da arastirmislardir. Onlarin bi-
limsel calismalarinda zengin belgeler mevcuttur ve onlardan bazilar
ilk defa bilimsel calismalarda kullanilmislardir, bundan dolayr énemi
bliyliktlir’ seklinde gorislerini ifade etti. S6zU gecen arastirmacilarin
eserlerine elestirel sekilde yaklasmak gerektigini séylemeyi de unut-
mad1. Kazak tarihcileri arasindan Cokan Velihanov'un Dogu Tiirkistan
ve Cungarya, Kazak ve Kirgiz halklarinin tarihi hakkindaki eserlerinin
onemi, Kurbangali Halid, Omar Karasev’in Kazak tarihi, etnografisi ve
kultlrl hakkindaki eserlerinin dneminden bahsetti.

E. Bekmakhanov, Ekim ihtilali &ncesi Kazak tarihine dair calismalar
yapan Kazak aydinlarimin isimlerinin hepsini belli sebeplerden dolays
tam séylemese de, bu dénemde yazilmig olan eserler hakkinda “Eger
Ihtilali 6ncesi Rus tarihcilerinin calismalarinmn bilimsel metodoloji yondi
zayif ve “Yiice Rus 1rk¢iligr” ruhunda yazilmis iseler, bu dénemdeki Kazak
tarihgilerinin ¢calismalarinda kaynaklara elestirel yaklasmakla beraber
burjuva-milliyetcilik diistinceler acikca goriilmektedir” ifadeleri kullamldi.”

Makalede 1943'de SSCB ilimler Akademisi, Tarih Enstitiistiniin Almat1
Subesi, SSCB Ilimler Akademisi Kazakistan Subesi ve Marks-Engels-Le-
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nin Enstitlistiniin Kazakistan Subesi calisanlarinin birlikte hazirladiklan
(editori A. Abdihalikov ve A. Pankratova) Kazak SSR Tarihi hakkinda ise
“Sovyet Dogu halklarindan birisinin tarihini Marks 6gretileri dogrultu-
sunda arastirmanin ilk adimi ve kitaba olan bilimsel ilginin uyanmasi da
onun Kazak halki tarihi hakkinda ilk etrafli calisma olmasindan dolayr
oldugu” yoniindeki tespitlerini ortaya koydu.

“Kitabin 6nemi su, Kazakistan tarihinin eski cagdan giiniimiize
kadarki tarihine dair zengin icerikli belgeler sistemli sekilde bir araya
getirilmistir. Sovyet toplumunun lyeleri olarak yazarlarinin “Kazak SSR
Tarihi” kitabinin yazilmast sirasinda yer almis olan bazi hatalar ve
yanlis fikirlerinden dolayr agir ve hakli bir elestiriye maruz kalmistir”
diyen Ermukhanov ayrica, “Kitabin yazarlar ‘Kazakistan tarihini tiretim
gticleri ve lretim iliskilerinin gelismesi, siniflar ve sinifsal miicadeleler
yoniinden arastirmak yerine Kazak halkinin bagimsizlik miicadelesi
acisindan arastirmakla sinirli kaldilar” diye 0zelestiri de getirmektedir.

Kazakistan'daki tarih biliminin gecmisi ve bugiiniini analiz etme-
ye yonelik E. Bekmakhanov'un bu makalesi yayinlandiktan sonra ilk
elestirenler Kultura i Jizn gazetesi ve Bolsevik Kazahstana dergisi oldu.
Kultura 1 Jizn gazetesinin 20 Aralik 1947 tarihli 35. sayisinda, Bolsevik
Kazahstana dergisinin 1948 tarihli 1. sayisinda A. Liholat isimli aras-
tirmacinin “Tarih ilminin Vazifeleri Hakkinda Kansik Makale” isimli’e
yaz1s1 yayinlandi. Makale yazarinin E. Bekmakhanov’un degerli tespit
ve yorumlarini gormezden gelerek, sadece yazarin kendisinin hatali
buldugu noktalara egildigini belirtmek yerinde olur. E. Bekmakhanov
kendi makalesinde tarih bilimi meseleleri ayrintili sekilde incelenmistir.
Biz yayin organlarinda elestirilen noktalar hakkinda s6z edecegiz.

Yazar makaleyi elestirmeyi 1943’te basilan Kazak SSR Tarihi ki-
tabindan basladi ve 1945°teki Bolsevik dergisinin 6. sayisinda kitap
yazarlarinin zararli metodolojik hatalari, Kazak halkimn tarihini yalan
yanlis yazmalarina yol acmistir diye elestiri yapilmisti, buna ragmen
E. Bekmakhanov kendi makalesinde kitabin énemi, ona bilimsel ilgi
uyandirdigini ispat etmeye ¢calismistir” dedi.”

Elestirmenin makalesindeki diger mesele Kazak SSR Tarihi’'ndeki (M.
P. Vyatkin yazarlarindan birisidir) hatali fikirlerin baslangici olan M. P.
Vyatkin'in “Kazak SSR Tarihi Hakkinda™ (1. Cilt, 1941) kitabindaki hatalar
ve eksikliklerden bahsedilmemesi, Kazakistan tarihi hakkinda yeni ya-
yinlanan S. N. Pokrovskiy, V. F. Sahmatov, M. P. Vyatkin’in calismalan
ve kendisinin XIX. Yizyilin 20-40’l1 Yillarinda Kazakistan isimli kitabini
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ovmekten Oteye gidememis olmasidir. [8, S.50]. Ona gore, makaledeki
diger eksiklikler, “Kazak devleti kurulmadan dnceki bir takim devletler
ve halklar” tarihi, “Erken Ortacag’daki Goktlirk Hakanlig1’nin ortaya
cikmasi ve gelismesi”, Cengiz Han imparatorlugu egemenligi altina
giren birtakim devletler tarihi hakkinda yazilan eserlerin verilmesi,
XV. yltizyilda Kazakistan topraklarinda kurulan devletlerin tarihinin
arastinlmasi, Kazaklarin Cin ve Cungarya ile iliskileri, halk ve devlet,
Kazakistan’daki kélelik, Tolengitler, Baturlar, Bey kurumlar hakkindaki
arastirmalarin ¢ok onemli olarak gosterilmesidir.”

Yazar, E. Bekmakhanov’un kendi makalesinde Kazak SSR Tarihi
kitabimin olumlu taraflarin1 bildirmekle beraber ilk baskisinda Kaza-
kistan tarihini donemlere ayirma meselesinde yapilan hatalarin da
dogru sekilde elestirildigini itiraf etmistir. Kitabin ilk baskisinda 1.
Kazakistan halklarn bagimsizlik doneminde (Eskicag'dan XIX. ytzyilin
60’l yillarina kadar), 2. Kazakistan somiirge déneminde (XIX. ylizyilin
60’1 yillannndan Ekim Devrimi’ne kadar) gibi donemlere ayrlmisti”.
Buna yazarlar heyeti dlizeltmeler yaptiktan sonra 6 déneme ayrildi. 1.
Kazakistan topraklarinda Eskicag donemi; 2. Kazakistan topraklarindaki
ilk kabile topluluklan; 3. Feodalite donemine kadarki barbar devlet;
4. Kazakistan'da feodalite iliskilerin gelismesi, ilk feodalite devletler;
5. XVIII. ytzyiin ikinci yansindan - XIX. ylizyiin ilk yansina kadarki
dénem, feodalite sémdirgeci sistemin ortaya c¢ikmasi; 6. XIX. ylizyilin
ikinci yansindan — Ekim ihtilali'ne kadarki dénem. Kazakistan tarihi
konusunda “hatalar, milliyetci tahrifler” yer almistir gibi parti elesti-
rileri de gbz 6nlinde bulunduruldu. S6zu edilen dénem tarihi hakkinda
hentiz hi¢ kitap yazilmadigl, Sovyet donemi tarihini arastirnlmasinda
bu konuda degisiklikler olma ihtimali g6z 6nilinde bulundurularak do-
nemlere bolmenin ilk seklinde kalmas1 gerektigi onerildi.

E. Bekmakhanov, makalesinde Il. Diinya Savast yillar arsiv mater-
yallerinin blylik cogunlugunu ilk defa arastirmalarinda kullanarak ya-
21lm1s olan M. P. Vyatkin’in Sinm Batur hakkindaki, B. Siileymenov’un
1867-1868 yillarindaki reformlar hakkindaki, Apollova’nin Kazakistan’in
Rusya’ya dahil olmas1 tarihi hakkindaki, C. Velihanov’'un hayati ve
calismalarint arastiran H. Aydarova’nin eserleri ve kendisinin XIX.
ylizyiin itk yansindaki sosyal-ekonomik durumu ele alan XIX. Yizyiin
20-40’h Yillarinda Kazakistan kitabini, S.N. Pokrovski’nin Yedisu'daki
Ic Savaslar, V. F. Sahmatov'un i¢ Bokey Ordasi ve isatay Taymanov
Isyant gibi eserlerinin Kazak SSR Tarihi’nin ikinci baskisinin yazilmast
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sirasinda onemli katkilarn oldugununa dikkat cekti. Ad1 gecen eserlerin
hepsini de Kazakistan tarihi hakkinda bildiklerimizi cogaltacak 6nemli
0zglin calismalar olarak degerlendirdi.

Yukanda da bahsettigimiz gibi, E. Bekmakhanov, makalesinde Kaza-
kistan tarihinin islevi ve 6nemli meselelerini tek tek gosterdi. Makale-
sinde sunlan ifade etmektedir: “Tarihgilerin en énemli vazifesi, Kazak
halkimn ortaya ¢ikmasi ve Kazak devletinin kurulmasi meselelerinin
arastirmak olmalidir. Bu meselenin dogru ¢éziilmesi, Kazak devleti ku-
rulana kadar ortaya ¢ikmis devletler ve halklarin sosyo-ekonomik ve
siyasi gelisimini gérebilmekle alakalidir. Dolayisiyla Ortacad'da ortaya
¢1kan Tiirk Kaganligr ve Orta Asya'da kurulan dider devletlerin tarihini de
arastirmak lazimdir. Karahanlilar devleti, Kipcaklar devleti ve Cagatay
ulusuyla ilgili kitaplar yazilmasi, XV. ylzyildaki Kazak Hanliginin teme-
lini atan Janibek ve Kerey'in, Tavke, Ebu’l Hayir Hanlarin faaliyetlerinin
arastirilmasi gereklidir. Kazak halkinin baska halklar ile kiiltiirel, siyasi
ve ekonomik iliskileri ile diplomasi iliskileri hentiz arastirilmamistir.
Kazak halkinin halk olarak ortaya ¢ikmast ve devlet kurmas1 sirasinda
Cin, Cungarya, Orta Asya hanliklar1 ile Baskurt, Kirgiz, Kalmuk ve Uygur
halklariyla iliskilerinin arastirilmasi cok énemlidir.”

Kazakistan’in Rusya’ya dahil olmasi meselesinde sunlara dikkat
cekmeyi dnerdi: Rus medeniyetinin Kazak bozkirlarina nasil geldigi-
nin arastinlmasi, onun Kazak kiiltlirli ve yasam tarzina tesiri, Kazak
aydinlarinin Rus medeniyeti ile iliskileri v.b.

Yukanda bahsettigimiz Liholat, kendi makalesinde “Tarihciler Ka-
zakistan tarihinin énemli meselelerini arastirmalar1 konusunda E.
Bekmakhanov’un tavsiyelerine uyacak olurlarsa Sovyet dénemi tarihini
yazmalar1 ¢cok seneler sonrasi gerceklesecektir. Kazakistan Komdinist
Partisi Merkez Komitesinin yayin organi “Bolsevik Kazahstana” dergi-
sinde boyle makalenin yayinlanmasi anlasilir gibi degil” diye elestirdi.

Bolsevik Kazahstana dergisi ve Kultura i Jizn gazetesinde yayinlanan
A. Liholat’in elestirilerinin dogru oldugunu, derginin yakindaki sayi-
larinin birinde Kazakistan tarihi biliminin vazifeleri konusunda sozi
edilen eksiklikleri giderecegine séz verdi.®°

E. Bekmakhanov'un pesini birakmayanlardan biri meslektas1 H.
Aydarova’nin 1948°de “Kazakistan Tarihi Meselelerinde Milliyetgilik
Sapkinlik” ve “Kazakistan Tarihi Meselelerinin Marks-Lenin Ogretilerine
Gore Arastirilmast Hakkinda” isimli makaleleri yayinlandi.

23 Subat 1948°de SSCB Komlinist Partisi Merkez Komitesi’nin talimati
ile SSCB ilimler Akademisinin Tarih Enstitiisiinde E. Bekmakhanov'un
kitab1 gortisiildi. Bu toplantiya 6zel olarak gelen H. Aydarova, M.

80 "Ot Redakstsii", Bolsevik Kazahstana, 1948, Nol, s. 52
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Akinjanov, T. Soyinbayev kitab1 elestiri yagmuruna tuttular. Mosko-
va Kazak “elestirmenlerini” kendi halkinin tarihine karsg1 kullandilar.
Aragtirmacimn kitab1 t¢ defa gortsildi. ILk toplantt Moskova'da SSCB
Ilimler Akademisinin Tarih Enstitlisiinde, ikinci toplanti aym sene
Haziran ayinda Almati'da Kazak SSR Ilimler Akademisinde gerceklesti.
Sonraki toplant1 ayni senenin 14-19 Temmuzunda Ilimler Akademisi’nin
Tarih, Arkeoloji ve Etnografi Enstitlisiinde gerceklesti.®" Bu toplanti-
lar temel alarak 1949°da Voprosy Istorii (No.4), Bolsevik Kazahstana
(N0.9) dergileri ve ayni senenin Temmuz ayinda Sosyalist Kazakstan
ve Kazahstanskaya Pravda gazetelerinde K. Saripov’'un “Kazakistan
Tarihi Marks Ogretilerine Gore Arastirilsin” isimli makelesi yayinlandi.
Sosyalist Kazakstan gazetesinin bir bucuk sayfasini alan bu makalenin
baz1 kisimlarina goz atalim: “.. Kazakistan’in sosyo-ekonomik iliski-
lerindeki degisimleri arastirirken E. Bekmakhanov, Kazak toplumunun
feodalite déneme gecmesi ve buna bagli ortak topraklarin isgal edil-
mesini, halkin ezilmesinin siddetlemesiyle birlikte sinif kavgalarinmn da
siddetlendigini dogru gosteremistir. .... Kazak halkinin tarihi 6ncelikle
Kazak emekgilerinin ezenlere, yani hanlar ve sultanlara, beyler ve zen-
ginlere kars1 mticadele tarihi fikri onun kitabinda yoktur... Kazaklarin
Ruslarla iliskilerini ezenler ve ezilenler iliskileri seklinde gdstermeye
calisan Kazak milliyetcilerini teshir etmekle beraber, tarihgiler Oren-
burg ve Sibirya'daki Rus kéyliilerinin zor hayatini anlatarak, Rus ve
Kazak halkimn kader birligini ve dostlugunu géstermeleri lazimdir.... E.
Bekmakhanov’un en bliylik hatas1 1837-1846 yillar1 arasindaki ayak-
lanmalardaki sinif kavgalarini yeterince acgik gésterememis olmasidir.”

Sosyalist Kazakistan gazetesinin 2 Ekim 1949°daki sayisinda Prof. E.
Bekmakhanov’un K. Saripov’un makalesine cevab1 yayinlandi.82 E. Bek-
makhanov, cevabinda li¢ konuda metodolojik hatalar yaptim diyerek,
onlara ayrintili sekilde yer vermistir. E. Bekmakhanov’'un makalesinden
alintilar verelim: “Birincisi, Kazaklarin 1837-1846 yillar arasindaki ba-
gimsizlik miicadelesine Marks Gdretilerine gére dogru degerlendirme
yapilmadi. Kazak halkinin 1836-1846 yillarindaki bagimsizlik isyaninin
halklik karakterini belirlemekler beraber, biz onun aslinda sadece sé-
mirgecilige kars1 ayaklanma dedil, ezilenlerin ezenlere karsi sinifsal
mliicadelesi oldugunu gosteremedik... “XIX. Yiizyilin 20-40°l Yillarindaki
Kazakistan” isimli kitabimda isyancilar arasindaki simfsal farkliliklar
yeterince gosterilmedi. Bu, benim ilk ve 6nemli hatam. lkincisi, Kazak
halkinin bagimsizlik isyanlarr meselesini Rusya tarihi ile iliskilendirerek
arastirmak gerekiyordu. Her hangi bir ayaklanmanin tarihi roliinii ancak

81 T. Omarbekou, XX Gasirdagr Qazagstan Tarihinin Ozekti Maseleleri, Almati, 2001, s.
336

82 E. Bekmakhanov, ‘AdilSin", Sosiyalistik Qazagstan, 02.10.1949.
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0 zaman dogru aciklamak mimkin olacaktir. Clinkd Rus halki ve Kazak
halkimn kaderi tarih boyunca birbiriyle iliskilidir... Ancak kitabimda Ka-
zakistanin Rusya’ya dahil olmasinin ilerici tarafin1 géstermekle beraber,
onun 6nemini yeteri kadar dederlendiremedim. Kazakistan'in Rusya’ya
ddhil olmasimn ilerici yoniiniin Kazak halki icin éncelikle onlarin Rus
halkiyla birlikte monarsiye karsi, bununla birlikte kendi yoneticilerine
kars1 miicadelesine yol agtiginda oldugunu gosteremedim. Bu, kitabimizin
en &nemli ikinci metodolojik hatast. Uclinciisii, Kenesar’mn saldirilari
kitapta Kazak halkinin bagimsizlik hareketi gerekli bir olay gibi gdsterildi.

Han olarak kendi sahsint yticeltmek, onun devlet reformlarini abartili
degerlendirmek gibi diger hatalarin olusmasina sebebiyet veren iste
bu lic metodolojik hatalardir”.

E. Bekmakhanov, kitabinin tartisilmasindan sonra da Kazak halkinin
bagimsizlik miicadelesi tarihiyle ilgili ilk onceki fikirlerini muhafaza
etti. Gazetede yayinlanan makalesinde de “Kazak emekgilerinin isyana
cogunluk sekilde katilmalar (st tabakadakilerin isyana dahil olmalarina
engel olmadh. Isyana sultanlar ve beyler de katildilar. Ayaklanmalarin
belli dénemlerinde onlar emekg¢i halkla birlikte dis gliclere karsi savasti-
lar. Bunun baslica sebebi, Carlik yonetimin feodalitenin belli kisimlarinin
cikarlarint kisitlamalar idi. Kenesar1 Kasimov, boyle feodalite temsilcile-
rinden idi. O, Kazak emekgilerinin Carlik hiikiimetin sémdiirgeciligine karsr
Ofkelerinden faydalanarak onlarin bagimsizlik hareketine liderlik yapti.
O, Carlik yonetim ve Orta Asya hanliklari ele geciren Kazak topraklarinin
Kazak halkina geri verilecedini ilan etti. Bu da Kazak halkinin ¢ikarlariyla
értiistiyordu. isyanin yayilmast ve uzun yillar boyu devam etmesinin
sebebi de budur. Dolayisiyla “Kenesari, Kazak halkimn 1837-1846daki
bagimsizlik hareketinde ilerici rol oynadi” gibi goriistinii degistirmed;.®

H. Aydarova, S. Tolibekov, T. Soyinbayev, B. Slileymenov ve baska
tarihcilerin 1837-1846’daki isyanin ilerici karakteri ve Kazakistan’in
Rusya’ya dahil olmas1 hakkindaki elestirisel fikirlerine de: “Kazak
SSR Ilimler Akademisinden baz1 tarihciler (H. Aydarova, S. Tolibekoy,
T. Soyunbayev, B. Siileymenov) Kazak halkimn 1837-1846 arasindaki
ayaklanmalarinin ilericiligini kabul etmediler. Bu Carlik Rusya’nin
somlirgecilik politikasin1 aklamak oluyor... Biz Kazakistanin Rusyaa
ddhil olmasinin ilerici niteligini dodru anlamamz lazim. Bunun ilerici
niteliginin 6nemi Kazak hanlarimn Carlik Rusya ile mittefik olmasinda
degil, Kazakistan'in ¢ikarlarinin Rusya’nin daha gelismis ekonomisi,
Rus kiiltdiriintn ilericiligiyle ortlstiglindedir. Onun 6nemi Kazak emek-
cilerinin Rusya’mn ezilen sinifi ile birlikte yénetici sinifa kars1 onla-
rin liderliginde, onlardan Grnek alarak ortak diismanlari ile savasma
imkdnina sahip olmalarindadir. Demek bu yénden bakildiginda Carlik

83 Bekmakhanov, ayniyer.



60

SOUVYET TARIH YAZIMI UE

hiikiimet ve Orta Asya Hanliklarimn somiirgecilik siyasetinden dodan
Kazak halkimin bagimsizlik isyanlarimn ilerici niteliginin 6nemini kimse
yok sayamaz”- diye cevap verdi.®

Sosyalist Kazakistan gazetesindeki K. Saripov’un “Kazakistan Ta-
rihi Marks Ogretilerine Gdre Anlatilsin” isimli makalesinde de “Kazak
SSR ilimler Akademisindeki tartismalar sirasinda kitap hakkinda dog-
ru elestiriler yapmakla beraber, baz1 yoldaslar 1837-1846 arasindaki
ayaklanmalarin halk isyant oldugunu ve ilerici yonleri oldugunu kabul
etmemektelerdir” diye belirtilmistir ve H. Aydarova, S. Tolibekov, T. So-
yunbayeyv, B. Stileymenov gibi tarihcilerin hatali gortisleri elestirilmistir.

Uciincii Dénem

1949°da Voprosy Istorii (no4), Bolsevik Kazahstana (no.9) dergileri
ve Sosyalist Kazakistan ve Kazahstanskaya Pravda gibi birkac parti
yayin organlarindan ayni anda yayinlanan K. Saripov'un makalesini
de yeterli bulmayan T. Soyunbayev, H. Aydarova, A. Yakunin “Kenesari
Kasimov'un hareketleri ve sahsiyeti hakkinda elestiriler bildirdiyse de
Saripov, onun lideri oldugu ayaklanmayr aklamaya ¢alismistir... Saripov’un
makalesi Kazak tarihcilerini mesgul eden meseleyi ¢é6zmeye yardimci
olamad. Dolayisyla E. Bekmakhanov'un hatalar1 baska calismalara da
dahil edildi... 1949'da I. O. Omarov ve A. M. Pankratova’mn editorliigiinde
basilan Kazak SSR Tarihi’nin ikinci baskisinda da Kenesar1 isyani dogru
dederlendirilmemistir.”- diye 26 Aralik 1950°de “Pravda” gazetesinde
makale yayinladilar.®> 10 Nisan 1951'de Kazakistan Komiinist Partisi
Merkez Komitesi, bu makale dolayisiyla karar ald1 ve “E. Bekmakha-
nov’'un burjuva-milliyetcisi gorlslerini” elestirdi®®. 20 Nisan 1951de
Kazakistan Yazarlar Birligi Kominist teskilatinin toplantisinda 26 Aralik
1950°de Pravda gazetesinden yayinlanan “Kazakistan Tarihinin Mesele-
leri Marks-Lenin Ogretileri Dogrultusunda Anlatilsin” isimli makale ve
Kazakistan Kominist Partisi Merkez Komitesinin bu makale dolayisiyla
ald181 karan gorusuldi. Toplantiya baskentteki parti teskilat1 temsilciler,
yazarlar ve edebiyatcilar, tarihciler, 68renciler katildr.

Toplantinin glindemindeki mesele hakkinda Kazakistan Sovyet Ya-
zarlar Birligi’'nin baskanm K. Jarmaganbetov konusma yapt1. Konusma
hakkinda S. Mukanov, M. Avezov, H. Jumaliyev, A. Tajibayev ve baska
da 6nemli yazarlar gorlslerini bildirdiler. Kazakistan Sovyet Yazarlar

84 Ayniyer

85 T Soyunbayev - H. Aydarovo - A Yakunin, "Za Marksistko-Leninskoye Osveseniye
Yoprosov Istorii Kazahstana”, Pravda 26.12. 1950 ve Bolsevik Kazahstana, 1951, Not, s. 11-
15.

86 K. Nurpeyis, “Qaysarliq pen Qasiret’, Egemendi Qazagstan, 15.02.2005, No 29.
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Birligi ve Sanat Birliginin ayda bir yayinlanan Edebiyat ve Sanat dergi-
sinde “Kenesar1, halk diismam” isimli bu toplantida sdylenen fikirlerin
derlendigi bir yaz1 ¢ikti.

K. Jarmaganbetov, kendi konusmasinda 26 Aralik 1950°deki Pravda
gazetesinde yayinlanan makale ve Kazakistan Komliinist Partisi Merkez
Komitesinin 10 Nisan'daki makaleyle ilgili aldi§1 kararnin tarihgi E.
Bekmakhanov’'un XIX. Ylzyilin 20-40’l Yillarinda Kazakistan kitabini
fikir olarak zararli, ideolojik yoni degersiz, Marks-Lenin Ogretilerine
uymayan, Kazakistan tarihini burjuva-milliyetci gorilisle degerlendiren
eser oldugunu bildirdigini soyledi. Konusmaci, “1837-1847 arasindaki
Kenesar1 Kasimov liderligindeki ayaklanma, Kazakistan Rusya'dan,
Kazak halkint “yiice” Rus halkindan bolme, onlarin lizerinde Hive ve
Kokand Hanliklarinin egemenligini tesis etme, boylece Kazakistan™ ingiliz
emperiyalistlerinin sémlirgesine dénlstiirme maksadi tasiyan, Ortacad
feodal yonetimini tekrar tesis etmek isteyen ayaklanma oldu” seklinde
degerlendirdi. “E. Bekmakhanov ve onun tarafin tutan bazi tarihgiler
Kenesari’yr halk kahramani olarak yticelterek, isyan1 bagimsizlik hare-
keti olarak ovdiiler” diye de ekledi. Konusmasinda Kenesari’nin “gerici
isyaninin” Kazak edebiyatinda da genis yanki bulduguna degindi.

Pravda gazetesindeki makale hakkinda gazete sayfalarinda olumlu
gorusler bildiren M. Akinjanov, kendi yazisinda: “E. Bekmakhanov, E.
Smaylov, Dilmuhamedov, lirensinler Kenesar1’y1 abartili sekilde 6vmekle
beraber, tarihi de yalan yanlis anlattilar. Kenesari’nin da, onun taraf-
tarlarinin da bu hatalarinin son bulmalari lazimdir. Ancak bu meselenin
sadece bir yonlidiir. Ikinci ciddi bir yéni var, o da bundan sonra tarihin
yalan yanlis anlatilmasina izin vermemeliyiz” dedi.®’

Ayni sene 16-17 Ekimde Kazakistan Komiinist Partisi Merkez Ko-
mitesi Kurultayinda Komiinist Partisi’nin |. Sekreteri J. Sayahmetov
kendi konusmasinda “Pravda gazetesindeki makale tarih bilimindeki
ciddi ideolojik yanlislart ortaya ¢ikarmakla beraber, parti teskilatimiza
Kazak edebiyati ve ortaokullar icin hazirlanan ders kiaplarinda da ayni
hatalarin oldugunu gérmemize yardimci oldu” seklinde konustu.®®

15 Mayis 1951de “bliytik siyasi hatalan” dolayisiyla suclanan E.
Bekmakhanov, tiniversiteden kovuldu, parti teskilatindan ihrag edildi. Bir
sure Almati sehri, Narinkol ilgesinde ortaokulda tarih 68retmeni olarak
calist1. 5 Eylil 1952°de ise Jambil sehri, Su ilgesindeki bir kdyde ogret-
menlik yaparken tutuklandi ve SSCB Ceza Kanununun 58. Maddesinin
10. Fikrasinda gore “Sovyet hikiimetine kars1 ¢iktigi, 1942-1951 yillan

87 M. Aginjonov, “Qazagstan Tarihindag Burjuaziyaliq Ultslidigga Qarsi”, Adebiyat pen Iss-
kustuvo, 1951, No 6, 5. 70-73

88 “Respublikanin Partiya Uyumdarinda Ideologyaliq Jumistin Jayi Jane Oni Jagsartu Sa-

ralari Tuurall”, Adebiyat pen Iskkustuo, 195, No 10, s 1-14.
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arasinda milliyetci fikirler ve Sovyet karsit1 gorlislerin propagandasin
yapti81icin” 25 sene hiikiim giydi ve GULAG ¢alisma kampina gonderildi.

Stalin oldikten sonra durum degisti ve 16 Ekim 1953’te E. Bek-
makhanov akland1 ve 1 Eylil 1954’te Universitede tekrar ise basladi.
Profesorliik unvanm 1957’de Moskova’'da Kazakistan’in Rusya’ya Dahil
Olmas1” isimli eseri yayinlandiktan sonra geri verildi. 1962'de Kazak
SSR Ilimler Akademisinin muhabir liyesi olarak secildi. Kazak halkinin
Unll tarihcisi E. Bekmakhanov 6 Mayis 1966°da 51 yasinda vefat etti.

Sonug

E. Bekmakhanov'u “burjuva milliyetciligi” propagandasini yapti
diye suclayan parti basin organlarinin kampanyalari, Kazak halkinin
milli kimligini silmek isteyen siyasi kampanyalar idi. Kazak folkloru,
Kenesar ve Abay karakterleri ve bu konularin arastirilmasi meselesi
parti ideolojisi yon veren tartismalara dontsti.

XX. ylzyiin 40-50°li yillarindaki tarih bilimi 6nlindeki en blytik
vazife, Kazakistan Komiinist Partisi tarihini yazmakt1 ve Kazakistan
tarihinin Sovyet dénemi tarihinin arastinlmasinda “Sovyet dénemi
tarihi, Kazak halkinin ekonomisi ve kiiltlirtinlin gelistigi donem, Kazak
tarihinin altin sayfalan” dogrultusunda yazilmasi gerekiyordu.®

Sosyal bilimler, arastirma, inceleme ve gelecege dair tahminlerde
bulunma vazifelerinden arindinlarak, Kominist Partisi’nin ideolojisi ve
siyaseti belirledigi sinirlarin1 acamayacak duruma distirildi. II. Diinya
Savasindan sonraki yillarda Sovyet toplumunda Stalin’in tek kisilik
yonetim sisteminin gliclenmesinin neticesinde sosyal bilimler alaninda
parti siyaseti ve ideolojisinin baskisi daha da artt.

Kazakistan tarihinin ge¢cmisi ve bugiini sadece sinmfsal parti me-
todolojisi dogrultusunda arastirilmas1 gerekiyordu. Bu dénemde parti
gorlslerini temel alan tarihi calismalar yazildi ve yayinland. Belgeler
de yayinlandi. Ancak, parti ideolojisinin sinirlarinin asilmamasindan
dolayn, tarihi belgeleri yanlis degerlendirmeler veya parti ideolojisine
gore uyarlamalar, parti ideolojisine ters dlisen taraflarinin kesip atil-
mas1, kaynaklan dogru géstermemenin yer aldiginm gérmek mimkdinddr.
Ulke tarihinin gercek tarihi kaynaklara gore tarafsiz sekilde arastirl-
mamasi, bilimdeki siyaset ve ideolojinin baskis1, hakikati yazanlarin
kovusturulmasi, onlarin eserlerinin yayinlanmasinin yasaklanmasi,
Kazak tarihinde bos sayfalar cogaltti. Sovyet totaliter rejiminin siyasi
ideolojik baskilan neticesinde Kazak tarihinin gercekleri yazilamads;
tarih bilimi parti ideolojisine gore sekillendi. Kazakistan bagimsizligin

89 1 Omarov, “O Zadagah Istorigeskoy Nauki v Kazakhstane” Bolsevik Kazahstana— 1950 —
Nol, s. 34.
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kazandiktan sonra ancak Kazak aydin ve bilim adamlarn kitaplarini ve
kendilerini aklama imkan1 buldular. Tarihteki bos sayfalar birer birer
doldurulmaya baslandi. Halkin hafizasini yenileme imkan1 dogdu. Er-
mukhan Bekmakhanov hakkindaki Kazakistan ve Kazakistan disindaki
bilimsel calismalar da bunun ispatidir.
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ERMUKHAN BEKMAKHANOV'UN BiLi_N[SEL
ARASTIRMALARININ TOTALITER REJIM
ALTINDAKI KADERI

Prof. Dr. Galina M. Kakenova’

Ermukhan Bekmakhanov, Sovyet déneminde, Kazaklar arasindan ¢ikan
ilk profesyonel tarihcidir. Eserleri, isledigi konunun 6nemini belirten
nitelik tasimaktadir, arastirmalar ise yenilikci bir tarza sahiptir. 18. ve
19. yuizyilda Kazakistan tarihi hakkinda kaleme aldi§1 monografilerinin,
el kitaplarinmin ve ders kitaplarinin yam sira, pedagoji lizerine eserleri
de mevcuttur.

Bekmakhanov'un calismalarinin “burjuva milliyetciligi” ile sug-
lanmasi, totaliter bir rejimin, tlimiyle akademik olan bir tartismays
siyasilestirmesine ornek olarak gosterilebilir. Bekmakhanov’un tarihi
kavrayisinin kdkeni de, onun monografisinin sonu da, (o dénemde) tarih
calismalarinin ahvalini ve totaliter rejimle 1940’lar-1950’lerin Uretken
aydinlannin iliskisini yansitir niteliktedir. Kazakistan tarih yaziminda,
bu donem profesyonel yazarlara ve sanat¢ilarin kurdugu diizene kars1
olan saldirganlikla eslesmistir.

Bilindigi tizere, Bekmakhanov’'un 1947’de yayinlanan 1820-1840 Se-
neleri Arasinda Kazakistan adli eseri sadece tarihgileri degil; avukatlan,
ekonomistleri, gazetecileri ve edebiyat elestirmenlerini de icine alan
sicak bir tartismanin odagina oturmustur.

Bekmakhanov’a ve soz konusu eserine karsi yapilan saldirilarn
aslinda bir ge¢misi vardir. Bu durumu tarihyazimi agisindan anlamak,
Bekmakhanov’un kavramsal yapisin1 “evrilmesine” zorlayan siireci ve
ayrica 1940’lar-1950’ler Kazakistan’inda tarih biliminin yasadig1 do-
nustimu idrak etmek icin onem arz etmektedir. A. M. Pankratova'nin
Tarihi Sorular adli dergide 1988 yilinda yayinlanan mektubu da bu
konuda bir kanit olarak gosterilebilir.?

Kazak SSC’nin Tarihi: Eski Caglardan Giinlimiize, 1943 Haziran’inda
basilmist1. Sovyetler Birligi'nde gayet iyi bir sekilde bilinmektedir
ki, bu eser Sovyet sinirlart icindeki bir cumhuriyete tarih yaratilmasi
acisindan ilk deneyimdir, bu eseri Kazakistanli tarihgiler ile savas se-
bebiyle Moskova'dan Almati’'ya si§inan uzmanlar beraber yazmistir.
Eserin bircok bolimi cumhuriyetin kiltirinl gelistirmeye adanmistir.
Tarihcilerle birlikte, M. Avezov, A. Margulan, E. Ismayilov ve diger
onde gelen Kazak yazarlar da bu bolimlerin yazarlan arasindadirlar.

“L.N. Gumilyou Aurasya Devlet Universitesi

Q0 “TMncema ArHel MuyxarnnosHbl [NarxpaToson”, Bonpocel nctopuy, 1988, No 11.
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Sovyet donemindeki kiiltirel olaylar ilk kez genellestirilmis, sistemli
bir temelde viicut buldugu igin ve arastirmanin kaynaginin temeli ge-
nis tutuldugundan dolayr bu boéliimlerin 6nemi epey buylktir. Ayni
zamanda, Kazak kiiltliri alaninda taninmis bir arastirmaci olan R. B.
Stileymanov okuyuculann karsisina ici bosaltilmis ve hatta baz1 aci-
lardan bozuk bir calismayla ¢ikmistir: Eski siyasi tutuklular ve tarihte
oncu, kurucu rol tasiyan kilttirel sahsiyetler tarihin ‘disina itilmistir.
Miicadele donemi bu bélimlerde s6z konusu edilmemistir, nesnel
hatalar ve giicliikler yok sayilmistir. Tim kusurlar ise kanit gosteril-
meksizin ifsa edilen ‘halk diismanlarina’ ytiklenmistir.®"”

Kazak SSC’nin Tarihi adli genellestirilmis eserin akibeti, gliniimiz
Kazak tarihcileri tarafindan, bilim ve egitim alaninda totaliter devletin
resmi tarih yaziminin, ayn1 zamanda da savas sonrasi donemin Uretken
aydinlarinin sonu meselesinin bir parcasi olarak ele alinmaktadir. Bu
konuda M. Kozibayev, K. Nurpeyis ve L. Gurevi¢'in calismalarini not
dismek onemlidir. Onlarin, Bekmakhanov basta olmak tzere, bilim
insanlarinin ¢alismalarini “ifsa eden” arastirmasi, sozde “milliyetgilige
kars1 micadele” doneminde bilim insanlarinin aforozuna somut bir
temel olusturulmasinmin 6ndnd agcmistir.®

Kazakistan tarihi lizerine yazilmis olan bu kolektif eser lizerine ya-
pilan tartismalarda, uzmanlar fikir ayriig1 yasamislardir. Kimi uzmanlar,
Kazak SSC’nin Tarihi eserini Sovyet sinirlan igindeki bir cumhuriyetin
tarih yazim konusunda ilk basanli atibm olarak gormislerdir. Gel-
gelelim, devrim 6ncesi Kazakistan’in dénemlere ayrilmas1 hakkinda
elestirel geribildirimlerde bulunulmustur, 6zellikle de milli hareketlerin
basin ceken tarihi sahsiyetlerin takdir edilmesine karsi. Kazakistan'in
Rusya’ya baglanmas1 doneminden bahseden kisimlar da elestiriden
nasibini almistir.

Baz1 tarihcilerin olusturdugu baska bir grup ise, Rusya’ya karst ulusal
ayaklanmayi idealize ettigini iddia ettikleri bu kitab1 Rus diismanligiyla
itham etmislerdir.®3

Ozellikle Bekmakhanov’un kaleme aldig1, Kenesan Kasimov’un Li-
derligindeki Kazak hareketini anlatan on dordiinci kisim saldin altinda
kalmistir. Kitabin yazarlarina, daha parti liderleri dahi bu ithamlan

Q1 P. B. Cynenmenos, “Victoprorpadua HynstypHom pesoniounn’, B HH.: VcTopurueckas
HayHa cosetcroro Hasaxctara. (1917-1960rr). OuepHu cTaHosneHna 1 passmutug, Almat,
1990

92 H. Hypneuncos, Victopua oaHoro «aenan” B HH.: VicTopua Hasaxctana: 6ensie natHa.
C6. ctaten. Almati, 1991, s. 34-49; Typesuy N, TOTaNMTAPU3M NPOTMB MHTENNUTEHLIMM.
V3 vcTopmy MONNTUHM TOTANMTAPHOMO FOCYAJPCTBA B OTHOWEHUM  WNHTENNUreHLm
HasaxctarnA, Almati, 1992.

Q3 Tlncema RHrbl MuxainosHbl [NaHKpaToson”, s. 58.
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yoneltmeden once yapilan, “anti-Rus” cizgide kitap yazma elestirile-
rinin elbette sonuclan olacakti.

Kazak SSC’nin Tarihi kitabinin yazarlar, Kazaklann feodal ve ataerkil
iliskilerini abartili bir sekilde dvmekle suglanirken; Kazak Hanlarn ve
Sultanlarinin emekgi siniflara yaptig1 baskiyr yeterince islemedikleri
iddia edilmistir.%

Bu tartismadan sonra, Kazak SSC’nin Tarihi kitabina kars1 bir kam-
panya artik neredeyse timiuyle baslamisti. Genel olarak bu saldinlar,
Kazak halkinin Carlik Rusya’sina karsit milli hareketlenmesi hakkinda
olan boliimler tzerine odaklanmist.

M. Morozov’un Bolsevik dergisinde (6, 1945) yayinlanan kitap eles-
tirisi bu kampanyanin temellerini olusturmustur. Bu makalenin 6z,
kitapta yazarlarin Kazakistan’in Rusya’ya baglanmasin bir zapt olarak
itham etmesine indirgenmis ve makalede bu siirecin “kesinlikle kotd”
olarak gosterilmesine vurgu yapilmistir.

Benzer yakistirmalar ve geribildirimler Kazakistan Komdinist (b) Par-
tisi Merkez Komitesi’nin “’Kazak SSC Tarihi’nin 2. Basimina Hazirlik”
kararinda da ge¢cmektedir.®

Bilindigi Uizere, Gliz 1946°da, Bekmakhanov SSCB S.A. Tarih Ensti-
tlistinde kendi doktora tezini savunmustur. 1947°de Bekmakhanov’un
doktora tezinin el yazmalar, 1820-1840 Yillann Arasinda Kazakistan
adi altinda ayn bir monograf olarak basilmistir. Bu olay, Kazakistan
Komiinist Partisi (b) Merkez Komitesi’nin “Dil ve Edebiyat Fakiiltesinin
Calismasindaki Ciddi Siyasi Hatalar Uzerine” adli kararinin cikisiyla
cakismistir. Bu belge, elestirel diistinen aydinlara yoneltilen “ideolojik
agidan tehlikeli” ithaminda ¢1§1r agmistir.

Metot aynmiydi. Komuinist doktrine ters disen bilimsel gerceklere
ideolojik yaftalamalar yapiliyor ve ayrica bilim insanlar arasindaki
sahsi husumetlerden faydalaniliyordu. Basta 1820-1840 Yillar Arasinda
Kazakistan olmak Uzere, 1947’nin ikinci yarisindan itibaren Bekmak-
hanov’un eserleri saldir altindayd.

28 Subat 1948’te Moskova’'daki Sovyet Tarih Enstitlistinde Bekmak-
hanov’un monografisi hakkinda temsili bir tartisma dlizenlendi. Tart1s-
manin gidisat1 ve sonucu milli tarihyaziminda gayet iyi bilinmektedir.
Sadece sunu not etmeliyiz ki, kitaba yapilan elestirel geribildirimlere
ve Bekmakhanov’un meslektaslar olan Aydarova ve Soyinbayev’in
ideolojik yaftalarina ragmen, Moskova'nin ileri gelen tarihcileri bu
kitabin kiymetinin farkindaydilar.

94 O noprotosHe 2—ro napanna «/ctopun Hasaxcron CCP. — Mseectug, s. 3-4.

95 Hasaxcroro Gunmana Axkanemnn Hayx Coioza CCCP, Cepua nctopudeckan, 1946, No
2(27) s.49-51.
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Temmuz 1948’de, Bekmakhanov'un monografisi lizerine Almati'da
yapilan tartismada, kaynaklar Ustline calisma konusunda baz1 glic-
Liklerle karsilasilmistir. Bu tartismanin stenografisinin tam metni,
bize tarihyazim biliminin, totaliter devlet politikalarinin savas sonrasi
dénemdeki yaratict aydinlar tzerine olan etkisiyle ilgili olan kism
gibi 6nemli bir konusu hakkinda var olan bosluklar doldurma firsat
vermistir. Ayrica tabii ki bu yayin, glinlimiiz Kazakistan’inin tarihi icin,
kaynak bakimindan katkida bulunmustur. Tartisma 5 giin(14-17 Temmuz
ve 19 Temmuz) surmus, yirmiden fazla kisi katilmistir.

M. K. Kozibayev ve K. N. Nurpeyisov bu tartisma tzerine ¢ok sayida
makale yazmislardir, bu makaleler bilimsel analiz konusunda, kitabin
mahiyeti ve vardig1 sonuc¢ hakkindaki tartismalarda katihimcilan cesitli
gruplara ayirmistir.®® Bizce, bu simflandirma bilimsel agidan mantiklidir.

Yukandaki arglimant dogrulamak igin dogrudan kaynaktan bahsetmemiz
gerekmektedir. Fakat sunu belirtmemiz gerekmektedir ki, amacimiz mo-
nografiyi tartismak degil, totaliter baski altinda bilim insanlarinin ve bilim
sahasimin konusu olan bir tartigmamn yonetilis sekli tizerine odaklanmaktir.

Bu tartismadaki tarihcilerin ilk grubunun (T. J. Soyinbayeyv, S. E. To-
libekov, H. G. Aydarova, M. V. Jiznevski, B. S. Stileymanov, A. Nurhanov,
M. B. Akincanov) beyanlar, “milliyetcilik”, “mensevizm” gibi terimlerle,
Marksist-Leninist eserlere ve Stalin’in kitaplarina atiflarla doludur. Bu
tarihgiler dogrudan 1820-1840 Yillan Arasinda Kazakistan adli kitabin
tarihsel ¢ikarimlarina karst ¢tkmis ve kitabin bilimsel niteligini inkar
etmislerdir. Konusmasinda, T. J. Soyinbayev “Bolseviklerin ortaya ¢1-
kardiklarinin aksine, burjuva milliyetcileri Kenesar1 Kasimov'u ezilen
sinifin koruyucusu ilan etmislerdir ve Bekmakhanov da bu tarz burjuva
milliyetcisi uydurmalari tekrar etmektedir.” demistir. Sonug olarak T. J.
Soyinbayev monografinin bilimsel agidan asla mazur goriilemeyecegini,
burjuva milliyetcisi, apolitik ve i¢i bos bu eserin acilen kullanimdan
kaldirnlmas1 gerektigini belirtmistir.?

Abay Kazak Devlet Pedagoji Enstitlistinlin direktorii Docent S. E. To-
libekov calismayr politik olarak zararli ve bilimsel agidan karmagik bir yaz1
olarak degerlendirmistir. Puskin Devlet Kiitliphanesi Mudir Vekili M. V.
Jinevski, yazan, tarihi degerlendirirken Marksist-Leninizmin ilkelerini ihlal
etmekle suclams, yazara ayrica tarihi Kisiliklere ve kitle hareketlerine
bakis1 acisindan “Kenesari’nin Kisiligine Ovgli” suclamasi yoneltmistir®,

K. G. Aydarova’ya gore, kitabin en zararli yonu, “Marksist-Leninist

Q6 bonbluesnx HasaxctarA, 1945 No 6, s. 49 — 51

Q7 M. K. Kosbibaes - Hyprenicoe HH., "Tarabipsl kypaeni kancap Tanaxt’, CoumanimcTi
KosakcTan, 18 Ocak 1989; Mctopua HasaxcTtana: 6enbie nathA, s. 14-18-19.

O8Age, s 41-51-53
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eserlere yapilan atiflarin, kitaptaki burjuva milliyetcisi kavramlarn
saklamas1”dir ve Aydarova’ya gore bu, Kazak tarihini yeni okumakta
olan birinin kafasim karistirabilecek niteliktedir.

19 Temmuz 1948’deki kapanis oturumunda, 19. yy Tarihi KirsisU
Baskan1 B. S. Slileymanov: “Tiim Bolsevik diirtstliik ve aciksozliiltigtimle
ifade etmeliyim ki, yazar (Bekmakhanov — G. K.) bilim camiasimn gui-
veni konusunda basarisizliga ugramistir ve eserinde belli basli ideolojik
hatalar mevcuttur.” Stileymanov, Bekmakhanov’a ve 1820-1840 Yillan
Arasinda Kazakistan kitabina asagidaki suclamalar yoneltmistir:

Monografinin yazar, okuyucuyu dogrudan Kazak emekci sinifinin
tarihte, dolayisi ile Kazak halkinin bilim ve sanat degerlerinin tarihinde
hicbir katkis1 olmadigin1 diislinmeye itmektedir.

Monografinin yazar, halk tabakasinin degerini reddetme fikrine siki
sikiya sanlmaktadir.

Yazar, Alas Orda lideri Alihan Békeyhan’1 aklamaktan cekinmemekte
tereddiit etmeden kitabinda onun calismalarini ve yazilarini givenilir
ve degerli bir tarihi kaynakmis gibi kullanmaktadir.

Yazar, anti-Marksist bir teori olan “tek akim” teorisini dvmektedir.

Yazar, Sortanbay gibi gerici sairlerin ifadelerine yer vererek Kazakistan
Komdinist Partisi (b) Merkez Komitesinin “Dil ve Edebiyat Fakiiltesinin
Calismasindaki Ciddi Siyasi Hatalar Uzerine” adli kararim yok saymaktadir.

Kitap pratik olarak eksik, ideolojik olarak ise affedilemezdir.”®

Buna karsin, tarihgilerin ikinci bir grubu ise (B. A. Aspandiyarov, |.
U. Budovitz, A. M. Jirencin, E. D. Dilmuhammedov) SSCB Moskova S.A.
Tarih Enstitiistindeki tartismada yapilan elestirileri dikkate almayarak
bu monografiyi dvme egilimi gostermislerdir.'®®

Uclincii grupta kalan tarihciler (A. N. Nusupbekov, T. E. Elevov, Kh.
M. Adilgereyev, T. A. Kulteleyev, A. B. Tursunbayev, S. G. Medvedev ve
digerleri) ise, 1820-1840 Yillan Arasinda Kazakistan adli monografiye diger
tarihcilerden farkli olarak detayli, analitik bir Uslupla yaklagmislardir.

Genel olarak, tarihciler-bilim insanlart bu monografinin bilimsel sevi-
yesini fazlaswyla takdir etmislerdi ve 1837-1847'de Kenesar1 Kasimov’un
yonettigi baskaldirnnin anti-kolonyal bir ayaklanma olarak degerlendiril-
mesi konusunda hemfikirlerdi. Yapilan belli basli yorumlar ise sunlard:

Kenesar1 Kasimov’un onderligi ettigi ayaklanmanin 6zlinlin devrimci
oldugu iddiasindaki yanilgs,

Kazak Clizleri arasindaki ekonomik yap1, kiiltlir ve yasam tarzi
farklarinin yeterince kanitlanmamasi,

99 Kosbibaes — Hypnenicos a.g.s. Victopna HazaxctaHa: 6enbie natHA, . 14-18-19. 5. 134~
145.

100 Age. s .42-48,80-84,00-94,127-134.
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Halkbilime dayali kaynaklar hakkinda yeterince elestirel davranilmamasi,

Kenesarn Kasimov'un idealize edilmesi.”’

Gorduglimiz lizere, bilimsel bir eser hakkindaki tartisma, siyasi bir hal
almistir. Bilindigi tizere, Ermukhan Bekmakhanov savas sonrast donemdeki
siyasi baskinmin kurbani olmustur ve 25 yil hapis cezasina carptirntmistir.

Ancak Kazakistan’in bagimsizligin1 kazanmasinin ardindan arastirma-
cilar, 1940-1950’lerde aydinlara kars1 ytiriitiilen siyasi kampanya da dahil
olmak tzere, lilke tarihindeki bosluklar onarmaya baslayabilmislerdir.
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KAZAK VE KIRGIZ TARIHCiLIGINDE KENESARI KASIMULI
ARASTIRMALARI VE ERMUKHAN BEKMAKHANOV'UN
ROLU"

Dog. Dr. Giiljanat Kurmangaliyeva Ercilasun™

Kenesar1 Kasimuli’nin'® faaliyetlerinin arastinlmasi, 19. ylizyil Kazak
ve Kirgiz tarihciliginin énemli ve problemli konularindan biri olagel-
mistir. Bu konu Carlik doneminde yazilmaya baslamis, cesitli goriislerle
birbirine 21t olan uclarda tarihcilikte yerini almistir. Kazak tarih yazi-
abiginda Kenesar1 degerlendirmeleri agirlikli olarak Sovyet dénemi ve
Sovyet sonrast donem seklinde farklilik gosterirken, Kirgiz tarih yazim
dénem farkindan ziyade kendi iginde goris farkliig1 barindirmaktadir.

Kenesarn Kasimuli arastirmalari, zaman ve rejime gore degisiklik gos-
terirken, isyanin meydana geldigi ve ilk kayitlara gectigi Carlik Rusyas:
déneminde olumsuz bir hareket olarak nitelendirilmistir. Kenesar Ka-
simuli’nin onderliginde meydana gelen isyan, 1837-47 yillarinda Kazak
topraklarinin bircok bdlgesinde, biitlin Kazak jlizlerinin® destegiyle
vuku bulmustur. Kenesar1, Carlik Rusyasi’nmin yayilma siyasetine ve
uygulamalarina kars1 miicadele verdiginden ve Kazak Hanligin1 ihya
etmek istemesinden oOtiirl Kenesari, asi ve haydut olarak kaydedilmistir.

Tarih yazmak, Sovyet rejiminde prestijli ve cok onemli bir husus
1di. Marksist ve Leninist bakis agisina gore, tarih yazarken, genel hat-
laryla, halklarin Carlik Rusya’ya kendi istekleriyle katildig1, burjuva
simfimin halki ezdigi, isci ve ciftci sinifin ezildigi ve Ekim devrimi ile
SSCB Komlinist Partisi sayesinde proleter, ¢ift¢i ve halk kitlelerinin
nasil refaha erdigi yazilmas1 gerekiyordu. Kazak ve Kirgiz tarihini ya-
zarken de Rusya’ya kendi ihtiyan ile katildiklarin belirtmekle birlikte
o donemde kendi toplumlarinin feodal yoneticileri, boy beyleri ve
zenginler tarafindan nasil acimasizca somiurildiklerini, ezildiklerini
yazmalan gerekiyordu. Bunlar yazarken milli kimlikle ilgili hususlara
ve dinf konulara dokunulmayacak, materyalist ve ateist gorls cerce-
vesinde, Sovyet insan1 kimliginin basarisindan soz edilecekti. Partiye

*Bumakale, 2006 yilinda Biskek'te yayimlanan "HozaH aHa KbIprbl3 TApbIXHAAMANGPBIHAC
Herecapel Haceim yynyHyH MLUMEpAYYNYrYHYH M3MnaeHmLm” (Kazak ve Kirgiz Taringiliginde
Kenesar Kasimuli'nin Faaliyetlerinin Incelenmesi) adli bildirinin genigletilmis halidir

**Gazi Universitesi, Edebiyat Fakultesi, Cagdas Turk Lehgeleri ve Edebiyatlar BOlum

102 O Kasimuli, Kasim oglu anlamina gelmektedir.

103 Kazaklarda g juz bulunmaktadir: Ul (Buytk) juz, Orta juz ve Kisi (KUgUk) juz. Juzler, Ka-
zak kimliginin bir pargasidir. Juzlerin 16-17 ylzyllarda olusturuldugu ve o siralarda bolgesel,
idar ve askeri boyutu oldugu da dustntimektedir.
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ve merkezdeki lidere methiyeler diizmek bazen zaruri idi.

Sovyet dénemindeki Kazak tarih yaziminda Kenesar Kasimuli, gerici
feodal-monarsik hareketin lideri olarak nitelendirilmek durumunda ka-
lirken, Sovyet sonras1 donemde milli bagimsizlik hareketinin kahramani
olarak degerlendirilmistir. Elbette, gorilis ve degerlendirmelerdeki bu
radikal degisimin sebebi bellidir. Tarih kitaplarinin Sovyet doneminde
ideolojik cerceve ile Marksist-Leninist ilkelere gore yazilmak zorunda
oldugu ve yazildig1 bir gercektir. Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan
sonra bagimsizliklarina kavusan dlkeler, tarihlerini tekrar arastirp,
Sovyet donemindeki ideolojik basmakaliplardan arindirarak tarihi tekrar
yorumlama ve yazma girisimini baslatmislardir.

Kenesan Kasimuli isyam, kagida dokilmeye hemen Kenesari’nin
oliminden itibaren, Carlik doneminde baslamistir. Ilk olarak Pyotr
Uslar® isimli bir Rus subayinin, 1848 yilinda yayimladig1 “Cetire mes-
yatsa v Kirgizskoy Stepi (Kazak Bozkirlarinda Dort Ay)” adli yazisinda
Kenesari’dan bol bol bahsettigi gorlilmektedir. Rus bakis agisini yansitan
Uslar, Kenesari’dan “haydut” ve “asi” diye bahsederken, etrafindaki-
leri de “cete” diye zikretmektedir. Uslar, gorlismesinin tasvirine “Uzun
zamandir bozkir sallayan meshur haydutla ylz ylze bulunmaktaydim”
diye baslar. Kazaklarin mantalitesine asina oldugunu, onlarda bahadir-
larn viicut yapilarina da 6nem verildigini bildiginden, yurttaslarina bu
kadar biiytik bir tesiri bulunan bu insanin da bahadirlara has bir bedene
sahip oldugunu bekleyebilecegini belirtir. Beklentilerinin tam tersine
ve sasirticl bir sekilde, Kenesar’yr pek uzun boylu olmayan ve zayif
yapili olarak bulur. Ancak cekikce gozlerinin zeka ile karisik kurnazlikla
panldadigini; bircok durumda sergiledigi acimasizligin yliz ¢izgilerinin
genel durumundan hi¢ gérlinmedigini tasvir eder'®.

Ayrica Baron Uslar, Kenesar’nin, kendisini (Uslar’1) bir esir olarak
degil, misafir olarak kabul ettigini ve bu vesileyle tanistigina memnun
oldugunu belirtir. Buna ek olarak, Kenesan, kendisinin (Kenesari’nin),
Rus Car’nin en azimli hizmetkar oldugunu ve sahsT gayretleri sayesin-
de bozkirda huzur ve barnsin muhafaza edildigini séyler. Kenesari’nin
anlattiklarina gore, baz1 kotl niyetli Kazaklar, cesitli uydurulmus
hikayelerle ve olaylarla kendisini suclayarak Rus hiikiimeti ile arasini
bozuyordu. Uslar, “Her ne kadar inat¢1 asinin biitiin bu hileleri ilging

104 Baron Pyotr Karlouig Uslar (Peter von Uslar), Alman asilli bir Rus subayi, askert muhen-
dis, dilbilimci ve etnograftir. 19. yUzyilin onde gelen Kafkasya uzmanlarindandir. Uslar, 1843~
44 ylllarinda Kenesar Kasimou mucadelesini bastirmaya yonelik duzenlenen seferlere katil-
mistir. (http//myaktobe kz/archives/38393).

105 Pyotr Uslar, ‘Cetire mesyatsa v Kirgizskoy Stepi” (Kazak Bozkirlarinda Dort Ay), Ote-
cestuenniye zapiski, 1848, No: 10. http://rus-turk livejournal.com/400427html (Erisim Tari-
hi: Ekim 2015).
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de olsa, benim acimdan yenilik gibi bir nitelik tasimiyordu. Her ac1 bir
yenilgiden sonra Kenesari’nin buna benzer oyunlara basvurdugunu zaten
onceden de biliyordum. Genelde Kenesari, bozkir yonetimiyle (Carlik
Rusya’mn Kazak bozkirlarindan sorumlu bélge valiligiyle — GKE) yazis-
ma baslatir, blitiin olanlarda kendini temize ¢ikartmaya ¢alisir ve sucu
baskalarina atarak itaat etmeye hazir oldugunu ifade ederdi. Bu sirada
ise kendisi aktif bir sekilde yeni yirtici islemler i¢in hazirlanirdi” diye
yazar. Uslar, blitlin bu misafirperver kabul ve prosediirlerin, kendisine
bozkir diplomasisini anlamas1 konusunda yardimci oldugunu belirtir.
Kenesar ile dostane bir sekilde ayrlan ve gorlismesini boyle tasvir
eden baron Uslar'®®, her ne kadar onyargili bir bicimde gorlismus ise
de 6nemli detaylar kaydetmistir.

Uslar'in tasviri, ayn zamanda Kenesari’nin diplomasisine de dikkat
cekmektedir. Bu anlatimdan miitevellit konunun arastinlmasi esnasinda,
dikkat edilmesi gereken bir husus aciklikla ortaya cikar. Ornegin, arsivden
Kenesari’nin Rus Carina veya valilerine hitaben yazdig1, kendisinin itaat
etmeye hazir oldugu veya zaten en azimli hizmetkan oldugu gibi belgeler
¢iktig1 takdirde bunlann Uslar'in sézleriyle bir arada degerlendirilmesi
gerekir. Dolayisiyla tek basina bu hatirat bile arsiv belgeleri de dahil
olmak lizere yazili kaynaklarn ne kadar dikkatli bir sekilde kullanilmasi
gerektigini gostermektedir. Uslar'in kaydettigi bu yontem, Kenesari’nin,
Rus yonetimini oyalamak ve o esnada kendisi yeni carpismalara hazir-
lanmak icin kullandig1 metotlardan biriydi. Diplomasiyi iyi bilen ve iyi
kullanan Kenesari’nin, sadece iyi bir komutan degil, ayn1 zamanda iyi
bir siyaset adami oldugu bu tasvirden anlasilmaktadir.

Ruslarin Orta Asya bolge uzmanlarindan E.T. Smirnov, Kenesari’nin
oglu Ahmet Sultan’in anlatimi ile Sultant Kenesar1 1 Sizdik (Kenesari
Sultan ve Sizdik Sultan) adli calismayr hazirlayip 1889 yilinda yayimlat-
mistir. Smirnov, yazmis oldugu Onsdz’de, bu eseri hazirlamasina Ahmet
Kenesarnuli’nin vesile oldugunu belirterek, “burada aktarilan olaylar,
Orta Asya'daki savast bize (Rusya’ya — GKE) karsi taraftan anlatmasi
bakimindan cok dederli” diye yazmistir'®”.

N. I. Veselovskii'nin yayina hazirladig1 ve 1904 yilinda St. Petersburg’da
ne§red1len Sogineniya Cokana Cingisovica Valihanova (Cokan Valiha-
nov’'un Eserleri) kitabina Onsdz yazanlardan biri ve Cokan’in arkadas
Grigorii Potanin, merhum Cokan’in hayatindan ayrintilar aktarmistir. Bu
yazisinda G. Potanin, Sokan’in, amcalan Sarcan [Kenesar’'nin agabeyi]
ve Kenesar’nin onderligindeki Kazak isyanlarinin tarihi hakkinda harika

106 Uslar,a.ge

107 E. T. Smirmnov, “Onsoz”, Sultani Kenesari | Sizdik (Kenesarn Sultan ve Sizdik Sultan), haz.
E.T.Smirnou. Tagkent, 1889,s.6
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bir yaz1 yazabilecek imkanlara sahip oldugunu belirtir. Bu olaylan So-
kan'in Kazak tiirkiilerinden alintilarla canlandirarak ve anlatimini halkin
orf-adetleriyle, efsane ve atasozlerinin yardimiyla acikladigin belirtir™®e,

Erken donemdeki Kazak tarih yaziciigina gelince, Kenesari’nin akra-
bas1 olan Sokan (Cokan) Valihanov'un “Kazak Hanlar1 ve Sultanlarinin
Seceresi” adli calismasinda, ne sebepten oldugu bilinmeyen bir sekilde
Kasim’in ¢ocuklarina yer verilmemistir'®. Eldeki bilgiler bunun sebebini
kesin olarak soylemeye imkan vermese de iki ihtimal 6n plana ¢ikmak-
tadir. Bir ihtimal, Valihanov’'un kendisiyle ayn1 soydan olan Kenesari’nin
tutum ve faaliyetlerini desteklemedigi ve bu sebeple kendisine secerede
yer vermedigi ihtimalidir. Diger bir ihtimal olarak ise Sovyet sansurii
akla gelmektedir. Cokan’in eserlerinin kiilliyat1 Sovyet doneminde (1984-
85 yillannda) nesredilmis olup, kendi zamanindaki orijinal niisha ve
yazmalara ulasmak kolay degildir. Bununla birlikte, Cokan, Kenesan
dénemindeki olaylardan bahsederken “asi sultan Kenesari’nin bozkirda
isyan cikarttigr esnada” diye ifade etmektedir™. Bunun yani sira, Sultan
Kasim’in 1825 yilinda isyan ve huzursuzluk ¢ikarttigini, sonrasinda da
onun cocuklan Sarcan ile Kenesarn’min bu kangikligr devam ettirdikle-
rini ve bu olaylann 1846 yilina kadar strdigini belirtir. Kenesari’nin
isyancilarin en cesuru oldugunu, her yerde Kozak askerleri tarafindan
takip edildigini, Gliney Alatau daglarnna kactigin1 ve Kirgizlarla korkung
micadele sonucunda hayatini kaybettigini kaydetmistir'™.

Kenesar Kasimuli, Rus Carliginin yayilmaci ve istilac1 siyaset ve
uygulamasina karst micadele ederken Kirgizlarin da birlikte hareket
etmesini, istilaya beraber kars1 durmalarini ister. Bu isteginin redde-
dilmesi tzerine Kirgizlarn Uzerine yurdr. Isikgol bolgesinde Maytobo
tepesi yakinlarinda kardesi Navrizbay ve diger yakinlariyla beraber
miicadeleyi kaybettikten sonra, birkag giin esir edilirler ve arkasindan
Kirgizlar tarafindan oldurdlirler. Kenesari’nin bast Rus Carligina gon-
derilir ve bunun karsiiginda Kirgiz manaplan ile askerleri madalya ve
kaftanlarla odiillendirirler.

Kenesar Kasimuli’nin hayatinin hazin sonu Kirgizlarla baglantili
oldugundan otirl Kirgiz tarih yaziciigina da bakmakta yarar vardir.

108 Grigorii Potanin, ‘Biyografigeskie suedeniya o Cokane Valihanove” (Cokan Valiha-
nov hakkinda Biyografik Bilgiler), Sogineniya Cokana Cingisoviga Yalihanova (Cokan
Valihanov'un Eserler), yayina hazirlayan, dizenleyen ve Onsoz yazan N.I. UVeselouski, St.
Petersburg, 1904, IJ/-XXXI\.

109 Cokan Valihanov, "‘Kazak Hanlari ve Sultanlarinin Seceresi’, Sobraniye Sogineniy v Pyati
Tomah (Bes Ciltlik Eserler Kulliyati). Almati, 1985, 4. Cilt, 5. 173-176.

110 Cokan Valihanov, “‘Kazak Hanlarive Sultanlarinin Seceresi’, 2.c., 5. 258

111 Ualihanou, "Kazak Hanlarive Sultanlarinin Seceresi’, 2.¢., s. 312.
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Kirgiz tarihc¢iliginde Kenesan bir gorlise gore dlisman olarak nitelendi-
rilirken, diger bir gorls, onu doneminin sartlarina gore degerlendirmek
gerektigini savunur. Bu ikinci goriise gore, o siradaki siyas? ortami dii-
siinerek daha derin arastirmalar yapip, bu derinlemesine arastirmalar
sonucunda neticeye varmak gerekmektedir.

Kirgiz tarihcisi Belek Soltonoyev'™, 1895-1934 yillan arasinda yazdig
Kizil Kirgiz Tarth1™ adli eserinde bircok detayli bilgi vermektedir. Bu
bilgilerin ¢ok degerli olmasinin yamsira arastirlip dikkatli kullanilma-
sinda yarar vardir. Bu kitapta dile getirilen baz1 bilgiler ilgi cekicidir.
Ornegin, Kenesari’nin babast Kasim’in, “birlik ve beraberlik icinde
olalim” diye Kirgiz han1t Ormon’un ismi ilk duyulmaya basladiginda
elci gondermesi, sonradan Kenesari’nin da bizzat el¢i gondermesi,
Kenesar1 Han’in yaninda bulunan kardesi Naurizbay'in éldirilmeden
once soyledikleri™ gibi detaylar dikkate sayandir.

Bir diger meshur Kirgiz tarih¢isi Begimaali Camgircinov 1944 yilinda
yayimlanan “Kirgizy v epohu Ormon-hana” (Ormon Han Devrinde Kir-
gizlar) adli makalesinde “Ormon Han da tipki Kenesar1 gibi, kendilerinin
yasadigi ve faaliyet gdsterdigi feodal cevrenin ideolojisinin tesirlerin-
den ayrilmamist1” diye yazmistir™. Camgircinov’un 1940°larn basinda
yazilan bu eseri cok yonli olup, eserde donemin jeopolitik durumu
cesitli acilardan tetkik edilmistir'™. Yazarin, donemin ahval ve seraitini
gbz oninde bulundurarak analiz yapilmas1 gerektigi gorlisu, ne yazik
ki, bazen sonraki nesillerin yazdig1 calismalarda bulunmamaktadir.

Kusbek Usdnbayev, Ormon Han adli kitabinda, kitabin adindan
da belli oldugu gibi, Ormon Hanin olumlu yonlerini ve onun Kirgiz
halkinin bittinliglni korumak icin calismis blytik bir devlet adami
oldugunu ifade etmektedir. Ad1 gecen tarihc¢inin, “Ormon Han’in iti-
barinin ylikselisi ve bir stratejist olarak insanlar arasinda taninmasi,
Kenesar1 Kasimuli’nin yagmaci, kanli ve isgalci seferini maglup etmeyle
[yakindan] alakali. E§er Ormon Han’in agikgéz ve sasirtici stratejist

112 Kirgizlarin ilk taringilerinden biri olan Belek Soltonoyev, Stalin donemindeki aydinlarin
katliami esnasinda haksiz yere hapse atilip, 1938 yilinda kursuna dizilmistir. Sosyalist ve
Stalinist duzene aykin gorilen ve olumle cezalandirlan yazarin eserleri de yasaklanmisti.
1895 yilinda yazilmaya baslanip, 1934 yilinda tamamlanan eser, Souyetler Birliginin sona
ermesinden sonra, ilk defa 1993 yilinda yayimlanmistir (Soltonoyeu, 1993:2, i¢ kapak).

13 Bu eserin diger bir adi Kirgiz-Kazak Tanhidir (KT. Rbdrahmanou-K K. Kerimov,
2003:48).

114 Belek Soltonoyev, Kizil Kirgiz Tarihi. Biskek, 1993, 1-2. ciltler

115 Begimali Camgerginov, Kirgizi v epohu Ormon-Hana (Ormon Han Deurinde Kirgizlar)
Frunze, 1944, s.120.

Nn6Age.
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yoni olmasaydi, on yillik miicadelede iyice alisrms ve calismis, 6zel
hazirliktan gecmis yirmi binden fazla askeri ile topraklarimmza giren
diusmant maglup ederek yerel halkin bagimsizligin korumak mimkiin
degildi"™seklindeki satirlar, tarih gercegine de, ilim gercegine de uy-
mamaktadir. Bunun yan1 sira, o vakitlerde iki kardes ve komsu halk
arasinda da, boylar arasinda da zaman zaman anlasmazliklar veya
kanli olaylar meydana gelebilmekteydi. Ancak bu olayr “yagmac1”,
“dlisman” ve “isgalci” diye etiketlemekten ziyade olayin oncesine ve
sonrasina daha genis bir perspektiften bakarak degerlendirmek, objektif
ve bilimsel bir slizgecten gecirmek daha yerinde olurdu.

Sovyet devrinin onde gelen ve resmi tarih kaynaklarindan biri olan
Istoriya Kirgizskoy SSR (Kirgiz SSC Tarihi) kitabina gore, 1847 yilinda
Kirgizlarin Sarbagis boyu yoneticileri Rus yetkilileri ile temas kurarlar.
Sarbagis boyunun manaplart Ormon ve Cantay ile Solto boyundan manap
Cangarac, Rusya’ya tabi olma niyetlerinin kabuliinii isteyerek, ayaklanmis
olan Kazak sultani Kenesar1 Kasimov’la miicadelelerinde yardim ister-
ler. Kitapta, Bat1 Sibirya Genel Valili§i nezdindeki Rus ydnetiminin, bir
bahane ile somut cevaptan kagindigi ileri siriilmektedir'. Oysa Carlik
Rusyasi’nin Kenesar1 olayin1 bastirmak icin somut adimlar atmadiginm
soyleyemeyiz. Bu dénemde Rus Carlig1, Kazak bozkirlarinin idaresi icin
Bati Sibirya Genel Valiligini Kazaklarnn Orta Juz'tinden sorumlu olarak ve
Orenburg Genel Valiligini Kisi Jiz'den sorumlu olarak gorevlendirmisti™.
Rus Carliginin, Kenesar1 Kasimov hareketiyle miicadele etmek icin 26
piyade boluglinden miitesekkil Orenburg kolordusu ile 27 piyade bolii-
glinden olusan Sibirya kolordusunu sevk ettikleri arsiv vesikalarindan
bilinmektedir'®®. Yine arsiv belgelerinde 1840-45 yillar arasinda her yil
Kenesar’'nin faaliyetlerine son vermek icin Kazak bozkirlarina birlik-
lerin gonderildigi, ancak bu “zahmetli ve yorucu”, hem de bir “sonuc
vermeyen” tesebblis ve tecriibelerin sonunda taktik degistirme ihtiyaci
ortaya ¢ikti§1 belirtilmektedir. Dolayisiyla, 1845 yilinda Orenburg ve Ural
kalelerinin insa edilmesine karar verilmistir. isyana katilanlan sikisti-
rarak sinirdan uzaklastirmak, Kazaklarin yeni saldirlarindan korunmak
anlaminda bu kalelerin faydasin1 gérmeye baslayan Rus yénetimi, 1847

117 Kusbek Usenbayeu, Ormon Han, Bigkek, 1999, s.102
118 Istoriya Kirgizskoy SSR (Kirgiz SSC Tarihi). Frunze, 1984, 1.¢ilt, s. 580

120 Sattar Majitou, “Istoriya Kolonizatsii Kazahstana v Kontekste Unesney Politiki Rossiys-
koy Imperii u Peruoy Polouine XIX Ueka" (19. Yuzyilin Ik Yarisinda Rus imparatorlugu'nun Dig
PolitikasI Baglaminda Kazakistan'in Kolonizasyonu Tarihi), Istoriya Kolonizatsii Kazahstana
v 20-60-h godah XIX-veka (19. Yuzyilin 207-60 yillarinda Kazakistan'in Kolonizasyonu
Tarihi), ed. Galiyeu-Majitou. Rlmati, 2009, s. 292-293.
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yiinda da Sirderya’nin sag kiyisinda Rayim cay1 boyunda bir kale daha
insa etmistir®®’,

Kirgiz tarihgilerinden Sabir Attokurov, Kirgizdar XIX kiimda (19. Yiiz-
yilda Kirgizlar) adli kitabinin bu konu ile ilgili bollimiine “Kirgizlarin
Kenesar Kasimov’la Miicadelesi” gibi bir baslik verse de, bu konudaki
arastirmasint “1846-47 yillanindaki kanli kirgin Kazak-Kirgiz savasi
olarak degerlendirilmemeli” diyerek sonuclandirmistir’?,

Canmbek Cakipbekov, Kirgiz istoriyagrafiyasimin Ayrim Maseleleri
(Kirgiz Tarih Yaziciligimin Baz1 Meseleleri) adli calismasinda, bir diger
Kirgiz tarihcisi Riskul Coldosev’in “Ormon Han Beyani. Tarihi Tetkik” adli
makalesini Kenesar1’y tek tarafli bakisla diisman olarak degerlendirdigi
ve bu konu ile ilgili yazilmis olan Kazak-Kirgiz alimlerinin eserlerinden
faydalanmadi@1 icin elestirmistir.®® Cakipbekov, meselelere yeni bir
bakis gerektigini, genis ve derin arastirmalara ihtiyac duyuldugunu ve
Kazak alimlerinin eserlerini okuyarak, ancak ondan sonra bir sonuca
varmak gerektigini belirtmistir. Ayrica Kenesari’'yr kendi doneminin
onemli sahsiyeti olarak degerlendirmek gerektigi ve zamanin siyasi
kosullarina gore bir sonuca varmak icap ettigi konusundaki fikirleriyle
tarthe daha genis bir perspektiften bakmis olarak degerlendirilebilir.
Ancak Cakipbekov’un eserinde ayni zamanda Kenesari ile ilgili “barbarca
yapiya kars1 barbarca metotlarla” micadele ettigi, “celiskili siyaset
izleyen devlet adam1” gibi ibareler de bulunmaktadir’®.

Doolotbek Saparaliyev, Kirgiz-Kazak minasebetleri ile ilgili ma-
kalesinde Kazak-Kirgiz iliskilerini kronolojik bir sirayla tetkik ederek
Kenesar Kasimuli'mn faaliyetlerine biiylik rol atfetmistir. Saparaliyev,
Kazak yazarlarla Rus arsiv belgelerini beraber kullanarak, ¢alismasini
objektif bir sekilde kaleme almistir'?>.

Kirgizistan'daki bir baska onemli calisma Ormon Han hakkinda Arsiv
ve Tarih Belgeleri (1790-1854) adli kaynak nesridir. Bu calismada, Ormon
Han donemindeki tarihi belgelerle arsiv vesikalan toplanmistir. Calismanin

121 Majitov, s. 293.
122 Sabir Attokurov, Kirgizdar XIX Kilimda, (19. yUzyilda Kirgizlar). Biskek, 2003, s. 93.

123 Riskul Coldosev'in, Ormon Han'in besinci gobekten torunu olmasinin, goruslerini
etkilememis olmasi muhtemeldir

124 Canibek Cakipbekov, Kirgiz Istoriyagrafiyasinin Ayrim Maseleleri, (Kirgiz Tarih Yaziciligi-
nin Bazi Meseleleri), Biskek, 1995, 5. 29.

125 Dodlothek Saparaliyeu, “Kirgiz-Kazak Mamilesi (XUl k. Ekingi Carimi — XIX k. Biringi
Canmi” (17. Yazyilin Ikinci Yarisi-19. Yazyilin Birinci Yansinda Kirgiz-Kazak Minasebetleri),
Manas Universiteti Koomduk flimder Jurnall. Biskek, 1993: Doslotbek Saparaliyey, “Mir
Ispitanniy Uremenem', Istoriceskie i Arhiuniye Dokumenti ob Ormon-hane (1790-1854)
(Ormon Han hakkinda Tarihiue Argiv Belgeleri, 1790-1854). Biskek, 1999.
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kapsadig1 belge ve mektuplar oldukca 6nemlidir. Bunun yani sira, Kenesa-
r’nin 6liminden sonra Kazaklarla Kirgizlar arasinda yapilan anlasmanin
tam metni bulunmakta olup, bu belge tarihi éneme sahiptir’?®.

Kenesar hareketini Kazaklarin nasil yorumladiklarina gelince, erken
donemlerde de fikirlerde farkliliklar goriilmektedir. Kenesar1 hareketi
vuku buldugunda bozkirin, Rus yanlis1 ve milliyetci olmak tzere iki
gorus taraftan olarak aynldigr; bu gortis ayrtiginin hayatin her alanina
yansidigi, hatta dogaclama yapilan aytislara (atismalara) konu oldugu
kaydedilmistir. Mesela, meshur Kazak boy yoneticisi Sapak Bi'yi anma
asinda, sair Otebay, aytista Kazaklarn Rusya’ya tabi olmast durumunda
sahip olacaklar avantajlan dile getirirken, diger sair Kultuma, buna 21t
fikirleri savunur. Bu atisma, halkin hafizasinda sakl kalir."?’

Aykap dergisinin editorl ve Kazak sairi Muhamedjan Seralin,
Sovyetlerden cok 6nce yazdigi, 1898 yilinda kaleme aldig1 ve sonraki
yillarda birkac defa daha yayimladigr siirler kitabinda, “Top jargan”
adl siirinde Kenesar1’yi, Kazak kitlelerini kendi ¢ikarlarn dogrultusunda
kullanan hileci diktator olarak tasvir etmistir'®. Bu baglamda, Seralin,
Rus Carlig1’nin séylemine uygun diisecek bir sekilde, Kenesar1’yr halkin
sorunlar ile mesgul olmaktan ziyade sahsi ¢ikarlarin1 6n plana koyan
biri olarak yansitmistir.

Sovyet déneminde Kazak tarihini ilk yazan Kazaklardan biri olan
Sancar Aspendiyarov'?, 1935 yiinda Kazakstan Tarihinin Ocerkteri (Ka-
zakistan Tarihi Notlar1) adli eserini yayimlamistir. Calismasinda Kene-
sar’y1 ve faaliyetlerini uzun uzadiya olumsuz bir sekilde tarif ettikten
sonra bu isyanin Rus Carliginin somiirgeci boyundurugundan kurtulmak
icin Kazak kitlesel ayaklanmalarinin en bliytiklerinden biri oldugunu
belirtir. Buna ek olarak, Kazak tarihinin bu devresini, milli bagimsizlik

126 Ormon, 1999, s. 39.

127 Grigorii Potanin, “Biyograficeskie suedeniya o Cokane \Yalihanoue” (Cokan Valiha-
nov hakkinda Biyografik Bilgiler), Sogineniya Cokana Cingisovica \Jalihanova (Cokan
Valihanov'un Eserleri), yayina hazirlayan, dizenleyen ve Onsoz yazan NI Ueselouski,
St Petersburg, 1904, XXXI, Potanin, Grigorii. “Biyografigeskie suedeniya o Cokane \Jali-
hanove” (Cokan alihanou hakkinda Biyografik Bilgiler), Sobraniye sogineniy v pyati to-
mah (Bes Ciltlik Eserler Kulliyaty), Cokan Ualihanou. Almati, 1985, 5. ¢., s. 365, Semilujinski
(Yadrintsev), N. “Cokan Yalihanou i kul'turniye vzyaimosuyazi narodou” (Cokan Valihanou
ve Halklarin Kulttrel Munasebetleri), Sobraniye sogineniy v pyati tomah (Bes Ciltlik Eserler
Kalliyat), Cokan Valihanou. Almati, 1985, 5. ¢, s. 286, Valihanou, Cokan. "‘Kazak Hanlari ve
Sultanlarinin Seceresi”, Sobraniye sogineniy v pyati tomah (Beg Ciltlik Eserler Kulliyati). Al-
matl, 1985, 4.c., s. 491

128 Steven Sabol, "Kazak Resistance to Russian Colonization: Interpreting the Kenesary
Kasymou Revolt, 1837-1847", Central Asian Survey (June/September, 2003) 22(2/3), s.
244-245 Kazak SSR Tarihi (Kazak SSC Tarihi). Rlmati, 1982, 3.cilt, s. 510-511.

129 Aspendiyarou'un soyadi, bazen Asfendiyarov olarak da yazimaktadir.
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hareketinin ilk safhas1 olarak degerlendirmek gerektigini ifade eder'°.
Muhtemelen yazar, bulundugu donemin sartlar geregi, Kenesar’yi ve
ayaklanmasini elestirmek, olumsuz bir figlir ve olay olarak ¢izmek zo-
runda kalmist1. Kazak halkinin hem zalim Carlik rejimi tarafindan, hem
de kendi toplumundaki feodaller tarafindan ezildigi séylemi, Sovyetler
Birligi'ndeki klasik Marksist dogma ve soyleme uygundu. Ancak yazarin,
olay anlatim sonrasinda Kenesari isyanint milli bagimsizlik hareketinin
ilk safhas1 olarak degerlendirmesi oldukca manidardir. Aspendiyarov,
Stalin donemindeki aydin sinifinin temizlenmesi furyasinda kursuna
dizme cezasi sonucu hayatini kaybetmistir.

Kenesar1 Kasimuli ayaklanmas1 tzerine arastirma yapan ve tez ha-
2irlayan Kazak aydinlarindan biri de Eltok Dilmuhamedov idi. Dilmu-
hamedov, “Vosstanie Kazahov Pod Rukovodstvom Kenesari Kasimova v
1837-1847 gq.” (Kazaklarin 1837-1847 yillarinda Kenesari Kasimov Onder-
ligindeki Isyani) adli tezini, 1946 yilinda Taskent’te savunmus, jiirisinde
Ermukhan Bekmakhanov da bulunmustu. Dilmuhamedov’un tezi, Kenesar
ayaklanmasi tizerine gerek kaynak, gerekse analiz bakimindan oldukga
ayrintili bir calismadir. Ancak dénemin siyasi sartlar, ilerleyen yillarda
bu tezin yok sayilmasina ve ortadan kaldirilmasina, bilim adamini da
tamamen farkli bir konuda tekrar tez yazmaya mecbur birakmstir',

Kenesan hakkinda Kazak tarihcileri tarafindan yazilan ilk profes-
yonel calismalardan biri, Ermukhan Bekmakhanov’a aittir. SSCB tari-
hinde Kazaklardan tarih alaninda egitim alip, bu alanda doktorasini
yapan ve profesorliige kadar ytkselen ilk tarihcilerden Ermukhan
Bekmakhanov, Kazak tarihini bilimsel arastirma metotlarina uygun
olarak kaleme almistir. 1947 yiinda yayimlanan 19. Yiizyilin 20°li-40’l
Yillarinda Kazakistan adli kitabi, Ermukhan Bekmakhanov’un 19. yliz-
yil Kazakistan tarihini Marksist bakis acgisiyla arastirarak monografi
nesriyatin1 gerceklestiren ilk adimlarindan biriydi. Kitabin bir amaci
da, Kazakistan’da tarihi arastirmalar alaninda monografi boslugunu
doldurmak idi. Kitap, devletin ve partinin ideolojik ve bilhassa tarihi
gecmisi ele alma meseleleri ile ilgili temel program cercevesinde kaleme
alinmist1. Ayrica yazar, Kazak toplumunun sosyo-ekonomik yapisi ile
siyasi ve sinif yapisina 6zel olarak dikkat cekmisti. Yazar, Kazaklarin,
Carlik Rusya ve Tirkistan Hanliklar ile iliskilerini ve tarihi sorunlarni,
Kenesarn Kasimuli'min meshur ayaklanmast cercevesinde milli bagim-

130 Aspendiyarov, Sancar. Kazakstan tarihinin ogerkteri (Kazakistan Tarihi Notlarr), Almati,
(1935) 1994, 5. 57-60.
1
1
1

31Eltok Diimuhamedov, "Vosstanie kazahou pod rukovodstuom Kenesar Kasimova v 1837~
847gg." (Kazaklarin1837-1847 yillarinda Kenesari Kasimou Onderligindeki lsyani), (Taskent,
Q46) Almati, 2010.
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s1zlik hareketlerini titizlikle ele almist1™®?. Bu arastirma ile Kenesan
Kasimuli hareketi, ayaklanmanin sona erdirilmesinin Uzerinden tam
100 yil gectikten sonra yine glindeme gelmis oldu.

19. Yiizyiin 20°li-40°li Yillarinda Kazakistan yayimlandiktan sonra,
bilim adamlan ve yoneticiler tarafindan iyi karsilandi. Hatta kitap
Stalin odiilliine aday gosterilerek degerlendirmenin ilk asamasini gecti.
Ancak kitabin Kenesar Kasimuli ayaklanmasina dair bolimd, yillarca
stren ve ayn1 zamanda Bekmakhanov igin bir trajediye sebep olacak
blytk bir problem yaratti. Sorun Moskova’ya kadar yayildi. Almati’'da,
Kazak SSC Bilimler Akademisi’nde bes glin siiren tartismalar yapild.
Cesitli elestiriler arasinda Bekmakhanov’un kitabinin “icerik agisindan
saglam temellerinin olmadig1, ideolojiden yoksun burjuva ve milliyetgi
bir calisma” oldugu ileri slirtildi. Bu sebeple, “bilimsel acidan kafa
karistinct ve ideolojik acidan tehlikeli” oldugundan hemen yayindan
ve dagitimdan kaldirilmasi gerektigine karar verildi'. Bilimler Akade-
misi’nde bes glin siiren tartismalarin stenografisi, Bekmakhanov’'un
calismasina yoneltilen elestiriler ve aydinin bu elestirilere cevab,
kitap olarak yayimlanmistir’®. Sorusturma ve kovusturmaya maruz
kalan bilim adaminin bitin akademik unvanlan elinden alinir ve
Bekmakhanov, liselerde 6gretmenlik yapmaya baslar. 1952 yili Ey-
lil'linde dersteyken tutuklanarak gonderildigi toplama kamplarindan
Subat 1954’te sag olarak doner®™>. 25 yila hikim kesilmisken erken
donebilmesinde 1953 te Stalin’in 6lmesinin ve ayrica Bekmakhanov’un
dostu, “ikinci annesi” olarak gordligl, ilmi konularda danismani ol-
mus tarih¢i Pankratova’min lst mercilere yazarak ve gorliserek bilim
adaminin aklanmasini saglamasinin rolt olmustu™®. Kenesan Kasimuli

132 Ermukhan Bekmakhanou, Kazaokstan XIX Gasyrdyn 20-40 Jyldarynda (19. Yuzyilin
201-40T YMarinda Kazakistan). Almaty, (1947) 1994, s. 5-6, Kurmangaliyeua Ercilasun,
GUljanat. Stalin's Great Purges and the Penal System: The Case of the Kazak Intelligentsia
(Stalin 'in Buyuk Tasfiyesi ve Ceza Sistemi: Kazak Entellektielleri Ornedi). Yayimlanmamis
Viksek Lisans Tezi, Tez Danismani Pinar Akgall. Ankara, ODTU, 2003, 5. 69.

133 Abu Takenov, “Tarinshy Ermukhan Bekmakhanou” (Tarihgi Ermukhan Bekmakhanou),
Kazakstan XIX Gasyrdyn 20-40 Jyldarynda (19. Yuzylin 201-40T Yillarinda Kazakistan),
Almati, 1994 s 371-381; Guljanat Kurmangaliyeva Ercilasun, Stalin's Great Purges and the
Penal System: The Case of the Kazak Intelligentsia (Stalin ‘in BUyUk Tasfiyesi ve Ceza Siste-
mi: Kazak Entellekttelleri Ornedi). Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Tez Danismani: Pinar
Rkeali. Ankara, ODTU, 2003, 5. 69-70.

134 Stenogramma (Stenografi), Ermukhan Bekmakhanou'un 7 ciltlik Eserleri (Bekmakha-
nov'un Kitabinin Tartigiimasi), ed. EM. Arinud. Paulodar, 2005, 6. cilt.

135 Dmitroua, |. “201 Yil Basimina Onséz”, Istoriya Kazahstana (Istoriya Kazahskoy SSR s
dreuneysih uremyon do nashih dney, izdanie 1943g.) (Eski Caglardan Gunumuize Kazakistan
(Kazak SSC) Tarihi, 1943 yil baskisi), 3. Baski. Almati, 2011, s. 9

136 Kalkan, Ibrahim. “Halk Dusmani mi, Halk Kahramani mi? Souyet Tarihgiliginin ikilemi”,
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hakkinda derinlemesine arastirma yapan ilk bilim adam1 Bekmakhanov
olsa da, yasadig1 kovusturma ve cezalar, zaman igerisinde Kenesar1 ile
ilgili séylem ve degerlendirmelerinde onu degisiklik yapmaya mecbur
birakmistir.

Sovyet déneminin resmi bakis1, Kazak SSR Tarihi (Kazak SSC Tarihi)
kitabinda acikca goriilir. Bircok tarihgi tarafindan hazirlanan Kazak
SSR Tarihi, rejimin isleyisine uygun olarak, SSCB ve Kazak Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti Komdinist Partisi'ne bagh tarih kurumlan ta-
rafindan onaylanmistir. Bu kitapta, Kenesari’nin ideolojisinin, feodal,
gerici ve hanlik rejimini canlandirmaya yonelik oldugu yazmaktadr.
Kenesari’nin bircok defa, biitlin Kazaklar Rus hakimiyetinden kurta-
racagin belirttigi ve biitlin Kazak jlizlerini kendi 6zel miilkiyeti olarak
gordigu yazilmstir'™. Kitabin, bir baska béliimiinde, Kenesar Kasimuli
ve benzer ayaklanma hareketlerini bastirmaya yardim eden ve katkida
bulunanlarin ailelerinin, vergilerden muaf oldugu belirtilmektedir'e,

Kenesar Kasimuli’nin faaliyetlerini arastirma, bagimsizliktan sonra
hiz kazanir ve 6nemli konulardan biri haline gelir. Kenesarn Kasimuly,
artik lc juz tarafindan secilen Han ve Rus kolonizasyonuna kars:
micadele eden bir kahraman olarak nitelendirilmektedir. Kenesari’nin,
askeri lider ve siyasetci kimligi vurgulanmis, miicadelesinin halk icin
oldugunun Ustlinde durulmus, bu sebeple halk tarafindan sevilip, deger
verildigi belirtilmistir°.

Bununla birlikte, Kazak tarihcilerinden Januzak Kasimbayev, Kazak-
larin kendi arasinda da Rus hakimiyetinde yasayarak baris ve huzurun
tesis edilecegini diistinen boy beyleri ve yoéneticileri bulundugunu, bu
sebeple Kenesar hareketinin, tamamen halk diizeyine erisemedigini
yazmistir*e, Halbuki, Ermukhan Bekmakhanov, Kenesar Kasimuli’'nin
liderligindeki bu micadeleye her zaman ve her vakitte, esit miktarda
olmasa da Kazaklarin tg juzlinden de halk kitlelerinin katildigin1 be-
lirtmistir'®'. 1947 ve sonrasindaki yillarda siddetli elestiriler, tartismalar

Stalin ve Turk Dunyasl, ed. Emine Gursoy-Naskali — Liaisan Sahin. Istanbul, 2007, s. 286;
Arin, EM.ue J O. Artikbayeu. "Ermukan Bekmakhanoutin Omirbayani (Ermukan Bekmakha-
nov'un Hayat)", http://Bekmakhanou.psu kz/ (Erisim tarihi: Ekim 2015), s. 14-23.

137 Kazak SSR Tarihi (Kazak SSC Tarihi), Almat, 1982, 3.cilt, s. 174-180.
138 A ge, s 238.

139 Kazakstan tarihi kdne zamannan buginge deyin (Ogerkter) (Eski Cagdan Bugune Kadar
Kazakistan Tarihi). Almat, 1994, s. 225-231

140 Januzak Kasimbayeu, Ob osvoboditel nom haraktere vosstaniya 1837-1847 gg. (1837-
1847 YMarindakilsyanin Kurtulus Ozelligi Hakkinda), Almati, 1993, s.107.

141 Ermukhan Bekmakhanov, Uosstanie Hana Kenesarr (1837-1847) (Kenesari Han Isyani,
1837-1847), Rlmati, 1992, s.12.

81



82 SOUVYET TARIH YAZIMI UE

ve ardindan gelen toplama kamp1 cezas1, i¢inde bulundugu toplum ve
zaman gibi zorluklar sonucu sonradan soylemlerini degistirmek zo-
runda kalsa da, Bekmakhanov'un Kenesar hakkinda ilk yazdiklarinin
ve derinlemesine arastirmalarinin bagimsizlik devresi Kazak tarihci-
lerine 151k tuttugunu ve etkiledigini soylemek mimkiindir. Bagimsiz
Kazakistan'da bu konuyu yeni bakis acis1 ve metotlarla ayrintili bir
sekilde arastiran Edige Valihanov, Sattar Majitov ve Vil Galiyev gibi
tarihcilerin calismalar1 6nem arz etmektedir.

Sattar Majitov, “Kenesari Kasimov i Ermukhan Bekmakhanov v kon-
tekste ideologiceskoy arhitektoniki totalitarizma” (Totaliter Rejimin ideo-
lojik Insas1 Baglaminda Kenesar1 Kasimov ve Ermukhan Bekmakhanov) adli
makalesinde tarihin cesitli dénemlerinde Kenesarn Kasimuli ile Ermukhan
Bekmakhanov’'un kaderlerinin ilgin¢ benzerliklerini ortaya ¢ikarmistir.
Buna ek olarak, Majitov, Kenesar Kasimuli konusunu arastirirken Er-
mukhan Bekmakhanov’un Moskova'da gerceklestirilen yuksek lisans ve
doktora tez savunmalar esnasindaki stenografilerin de kaynak olarak
kullanmlmas1 gerektigini belirtir. Sattar Majitov, makalesinde ayrica bilim
insanlan arasinda Kenesarn Kasimuli meselesi dolayisiyla Kazak-Kirgiz
iliskileri hakkinda ortaya ¢ikan tartismada, meshur Kazak yazart Muhtar
Awezov’'un “Kenesari, Kazak ve Kirgizlar1 Orta Asya hanlari ve Rus Im-
paratorluguna karsi birlestirdigi zaman ben Kenesari'dan yanayim ama
kardeslerimizin (Kirgizlarin) kamni doktiiglinde onu siddetle kiniyorum”
diye vermis oldugu klasiklesmis cevabi zikretmektedir.

Edige Valihanov, A.L.Krivkov ile birlikte yazdig1 “K voprosu ob 1zugenii
problem istorii Kazahstana novogo vremeni” (Yeni Dénem Kazakistan Ta-
rihinin Meselelerine Dair) adli makalesinde Kenesar1 Kasimuli hareketini
yeni metot ve yorumlar 15181nda nasil incelemekte oldugundan bahset-
mektedir. Arastincilarin, bolgedeki yer adlar ve askeri harekatlar tzerine
yeniden detayli ve ihtiyatli incelemelerde bulunmalari, dikkate sayandir#e,

Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan sonra Kenesari hareketi ile ilgili
arastirmalar, donemi ve olayi inceleyen tezler hazirlanmistir. Kazakis-
tan’da bu konu ile ilgili olarak yapilan tezler arasinda Janiya Kusaino-
va’'nin calismasi dikkat cekmektedir. istoriyografiya natsional’no-os-
voboditel’nogo dvijeniya pod predvoditel’stvom Kenesar1 Kasimova
(1837-1847 gg.) (1837-1847 yillarinda Kenesar Kasimov Onderliginde
Yuritilen Milli Kurtulus Hareketinin Tarih Yazimi) adli tezinde, bu
konunun arastinlmasinin ve yazilmasinin tarihte gecirdigi strecler-
den bahsederek, bagimsizlik ve ulus devlet insasinda énemli bir evre
oldugunu ifade etmistir. Bunun yanisira, Kenesar1 Kasimuli'nin, Rus

142 Edige V. - A. L. Krivkov, "K voprosu ob izugenii problem istorii Kazahstana novogo ure-
meni” (Yakin Cag Kazakistan Tarihinin Meselelerine Dair), http://www.iie kz/pages/194.jsp
(Erisim tarini: Ekim 2006; Ekim 2015).
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isgaline kars1 savasan ve Kazak Hanligin1 canlandirmaya calisan bir
han, asker basi, diplomat ve siyasetci gibi vasiflarint ayrintili olarak
ele alinmistir. Tezde, bu konunun Rus tarih yaziciiginda yansitilmasina
da genis yer verilmistir's.

Diger bir tez de Hadisa Aubakirova tarafindan hazirlanan Kazak
Halkimn Sarjan ve Kenesar1 Kasimov Sultanlarin Onderligindeki Milli
Bagimsizlik Hareketini Bastirmada Sibirya Kozaklarinin Katilimi, 1824-
1847 adli calismadir. Tezde Sibirya Kozaklarinin, Kazak bozkirlarinin
kolonizasyonunda oynadiklari role deginilmistir. Ayrica, Kasim, Sarjan
ve Kenesar Sultanlarin miicadelesi; Kozaklarn Kazaklara karsi savasa
katiimlan ve Kenesar Kasimuli hareketi zamanindaki Kazaklarin asker?
teskilat1 analiz edilmistir'#,

Kenesar Kasimuli konusu, tez olarak Rusya Federasyonu iceri-
sinde de arastinlmis. Ornegin, Barnaul'da Aleksey Aseev tarafindan
hazirlanan Kenesari Kasimov'un 1837-1847 Isyanina iliskin Rusya Poli-
tikasi: Bolgesel Acilar adli tez 2004 yilinda savunulmustur. Bu tezde,
Kenesan ve hareketine ydnelik ytirttlilen Rusya siyaseti dort etapta
degerlendirilmistir's. Aseev, Kenesar hareketini, Kazakistan'daki tez
ve goruslerden farkli olarak yorumlamaktadir.

Sonug olarak, Kenesar Kasimuli hareketinin degerlendirilmesi cograf-
ya, dénem ve rejime gore degisiklik gostermistir. Olay, Carlik zamaninda,
elbette ki, olumsuz nitelendirilmistir, clinkii Kenesarn Carlik Rusyasi’nin
yayilma siyasetine ve uygulamalarina kars1 miicadele vermistir. Sovyet-

143 Janiya Kusainoua, Istoriyografiya natsional'no-osuvoboditel'nogo  duijeniya  pod
preduoditel'stuom Kenesar Kasimoua (1837-1847 gg.), (1837-1847 yillarinda Kenesari
Kasimou Onderliginde Yuratulen Millt Kurtulus Hareketinin Tarih Yazimi), YUksek Lisans
Tezi, Tez Danismani: S.F. Majitou. Almati, 2000. http://cheloveknauka.com/istoriografiya-
natsionalno-osvoboditelnogo-duizheniya-pod-preduoditelstuom-kenesary-kasymoua-
1837-1847-gg (Erigsim tarihi: Ekim 2015)

144 Hadisa Aubakiroua, Ugastie sibirskogo kazagestua v podavlenii natsional’ no-osvobo-
ditelnogo dvijeniya kazahskogo naroda pod preduoditel'stvom sultanou Sarjana i Kenesari
Kasimouih (1824-1847 gg.), (Kazak Halkinin Sarjan ve Kenesari Kasimou Sultanlarin Onder-
ligindeki Milli Bagimsizlik Hareketini Bastirmada Sibirya Kozaklarinin Katilimi, 1824-1847),
Yuksek Lisans Tezi, Tez Danigmani: Amangeldi Kusayinou. Astana, 2000. http://irbis push-
kinlibrary kz/cgi-bin/irbis64r 13/cgiirbis_64.exe?LNG=82211D=&8I21DBN=KNRUS&P21DB-
N=KNRUSES21STN=18S21REF=58S21FMT=fullwebr&8 C21COM=S8S21CNR=108521P01
=08S21P02=18521P03=A=8S21STR=%D0O%20%D1%83%D0%B1%D0O%BO%DO%BA%-
DO%B8%D1%30%DOBBERDO%B2%DO%BO,%20%DO%AS.%20%D0O%0 (Erisim Tari-
hi: Ekim 2015)

145 Rleksey Rseev, Politika Rossii v otnogsenii vosstaniya Kenesari Kasimova 1837-1847
9g.: Regionalniy aspekt, (Kenesan Kasimov'un 1837-1847 isyanina lliskin Rusya Politikasr:
Bolgesel Acilar), Yuksek Lisans Tezi, Tez Danismani: LA Moiseeu. Barnaul, 2004 http://
www.dissercat.com/content/politika-rossii-u-otnoshenii-vosstaniya-kenesary-kasymo-
va-1837-1847-gg-regionalnyi-aspekt (Erigim tarini: Ekim 2015).



84

SOUVYET TARIH YAZIMI UE

ler Birligi donemine gelince, Carlik rejimini ve feodal yapiy1 kotiileme,
elestirme ve yargilama sz konusu ise, Sovyet ideolojik gercevesine
aykirt dismiiyordu. Ancak Kenesari hareketi, biitlin Kazak boylarindan
destek alan kitlesel ve miicadeleci bir hareket niteligi tasidi§indan
milli bagimsizlik hareketi anlamina geliyordu. Bu durum, hem milli,
hem anti-Rus 6zelligi tasidigindan, Kenesar ayaklanmasi, sosyalist
ilkelere s18mamaktayd; clinkli Sovyet ideolojisi, Carlik karsitligr ile
Rus hegemonyas1 karsitligini ayirmaktaydi. Bu sebepten Kenesan
Kasimuli kendi ¢ikarlarnini dlistinen acimasiz birisi ve onderligini yap-
t1g1 aktif direnis da gerici, feodal, monarsik, zararli bir hareket olarak
degerlendirilmistir. Sovyetler dagilip bagimsizliga ulasilinca, Kenesan
Han, kahraman ve onun hareketi de milli bagimsizlik hareketi olarak
nitelendirilmistir. Kenesar1 Kasimuli arastirmalarinin gelecekte nasil
bir yén ve yol alacagr hentz belli degildir.

Kenesan orneginde goriildugl gibi, tarihteki sahsiyetlerin icra ve
faaliyetleri degerlendirilirken, kahraman ve diisman gibi iki ayrn ugta
gortinen, birbirine 21t kavramlar hizlica yer degistirebilmektedir. Bu iki
uzak kavram birbirine yakin olabilmektedir. Neticede, kahraman diigsmana,
diisman da kahramana donusebilmektedir. Nitekim, Ibrahim Kalkan’in
da belirttigi gibi, “Kazaklarin nesillerdir kahraman bildigi, hakkinda
destanlar soylenen Kenesari, yillar boyunca ders kitaplarinda Kazak
ogrencilere bir halk dlisman olarak 68retilmistir.”¢. Bir diger ilging
detay ise, Kenesar ile Bekmakhanov’un kaderleri arasindaki benzerlik-
tir. lkisinin de maglubiyeti esasinda i¢ diismanlardan otiirli olmustur.

Kazakistan'da profesyonel anlamda ilk yazili tarihin sahibi olan Ermuk-
han Bekmakhanov, Kenesari’'ya ve onun liderlig¢indeki harekete Sovyetler
Birligi zamaninda olumlu deger yiikleyen adeta ilk ve tek tarihci olmustur.
Bu degerlendirmeden dolayr yasadig1 sorusturma ve kovusturma, sikinti ve
sorunlar bliylik olmustur. Bekmakhanov, donem itibariyle tarihin ideolojik
temellere oturtularak, Marksist, Leninist ve Stalinist ilke ile kriterlere gore
yazilmasi gereken bir devreye denk gelmistir. Diger tarihcilerden farki,
cok derinlemesine ve yillar siliren arastirmasinin sonuclarini, dénemin
ideolojik sinirlanina bakmaksizin nesretmesiydi.

Tarih yazmas1 sirasinda, yazdig1 tarihi konu da, yazim slireci de,
yazann kendisi de tarihe kalic1 olarak gecmislerdir. Elbette bu tarihi
siirec, yasadigi elestiriler, sorgulamalar, haksiz yere yargilanmalar,
tarihginin sagligim ve hayatim etkilemeden, olumsuz iz birakmadan
gecmemistir. Ermukhan Bekmakhanov’un ve eserlerinin, Kenesar Ka-
simuli ve onun faaliyetlerinin tarihte yerini almasinda rold bdylktdir.
Bunun yanisira, Bekmakhanov, bagimsizlik devri tarih yazimi ve bakis

146 Ibrahim Kalkan, ‘Halk Dusmani mi, Halk Kahramani mi? Sowyet Tarihgiliginin Ikilemi” Sta-
lin ve Turk Dunyasi, ed. Emine Gursoy-Naskali — Liaisan Sahin. Istanbul, 2007, 5. 286
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acisin etkilemis, tarihte kalic1 bir 1z birakmistir.
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KAZAKISTAN TARIHININ MESELELER]

ERMUKHAN BEKMAKHANOV VE KENESARI
KASIMULI AYAKLANMASI

Dog¢. Dr. Steven Sabol*

Kazak tarihinin Amerikan ve Avrupali 6grencileri icin baz1 meshur
akademik sahsiyetleri vardir ki onlarin eserlerini okumak, calismak ve
analiz etmek Kazak halkinin milli, kiiltirel, siyasi, ekonomik ve sosyal
gelisimini gozlemlemek acisindan hayati 6neme sahiptir. Bu isimlerin
cogu genellikle tarihi karakterlerdir. Onlar énemli tarihi belgelerle
ve bizim Kazak milletine ve onun gelisimine bakis acimiz1 gelistiren
yaklagimlarnyla zihnimizdeki Kazak halki modelinin olusmasina katkida
bulunurlar. Bu isimler arasinda Canibek, Kerai, Abdilhayr, Ablay Han ve
digerleri gibi cok sayida han ve batir vardir. Bazen de Cokan Velihanov,
Ibrahim Altinsarin ve Abay gibi bilim ve sanat insanlar dikkatimizi
celp eder. Bu isimler Kazak tarihi 6grencileri i¢in ¢ok onemlidir ama
kendi hikayelerini anlatan Alihan Békeyhanov, Muhtar Avezov, Saken
Seyfulin gibi bilim insanlarn ve yazarlann gelistirdigi tarih yaziciig
da en az bu kadar onemlidir.

Yine de, Kazak Ciiz’'linl ziyaret eden Aleksey Levsin, Radloff ve
Bartold gibi bilim insanlan ve seyyahlara, yine Velihanov gibi Kazak
kiltlrd ve toplumunu arastirmacilar icin inceleyen ve yorumlayan
isimlere, yine Sahkerim Kudayberdioglu gibi Kazak soyunu inceleyenlere
veya S. Esfendiyarov, S. Amancolov, Apollova, Kozibayev ve Viatkin gibi
son donem tarihcilerine de bagimliyiz. Bu seyyah ve distnirler Kazak
gecmisini inceleyen Ggrenciler icin 6nemli olan kaynaklarin miihim
bir kismin1 olusturmaktadir. Yine de, ¢ok az bilim insan1 Ermukhan
Bekmakhanov’un hem talihsizlik ve hem de sohretini tecriibe etmis-
tir. Zamansiz ve beklenmeyen oliimiinden elli yil sonra bile, yalnizca
birka¢ arastirmac1 Kazak tarihine ve toplumuna bu derece elestirel
bir yaklasim getirebilmistir. Bunun sebebi son derece basittir. Kendisi
yetenekli bir tarihgiydi ama dislincelerini Kazak tarihi 6grencilerini de
yonlendirmek amaciyla kurguluyordu. Halen en dnemli eseri Kenesari
Kasymov ayaklanmasini ve Kazak bozkirinin Rus isgal ve ilhakina
ugramasinin arefesinde Kazak toplumunu detayli bir sekilde ele alan
Kazakhstan v 20-40 gody XIX veka'dr.

Amerikan ve Avrupali arastirmacilar icin, Solomon Schwarz ilk olarak
1952 yilinda Foreign Affairs dergisinde yayinlanan “Revising the History
of Russian Colonization” (Rus Sémiirgecilik Tarihinin Yeniden Deger-
lendirilmesi) adli makalesinde Bekmakhanov'un hayatini tarihcilere
tanitti” “Bekmakhanov Meselesi”ne kisa bir giris mahiyetinde olan

* University of North Carolina at Charlotte
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bu yaziy1 1ki sene sonra Serge Zenkovsky’nin “ldeological Deviation
in Soviet Central Asia” (Sovyet Orta Asyast’nda Ideolojik Sapma) adli
makalesi takip etti® On sene sonra, Lowell Tillett “Bekmakhanov
Meselesi’ni daha detayli irdeleyen bir makale kaleme aldi. Daha
sonra ise, 1969 yilinda The Great Friendship: Soviet Historians and the
Non-Russian Nationalities (Biylik Dostluk: Sovyet Tarihciler ve Rus
Olmayan Milletler) isimli monografiyi yayinladi.® Bu oncll eserleri
onemli kilan sebep Amerikan ve Avrupali arastirmacilarin genelde
Bekmakhanov’un eserlerini g6z ardi etmeleri, bunun yerine onun iddia
edilen ideolojik sapmasindan dolayr maruz kaldig1 muamele tzerine
yogunlasmalanydi. Kazakistan ya da Sovyetler Birligi haricinde ok
az arastirmact Bekmakhanov'un Kazak tarihine olan degerli katkisin
anlayabildi. Bu Amerikan ve Avrupali arastirmacilarin Kazak tarihini
tamamiyla gz ard1 ettigi anlamina gelmiyor ama bu arastirmacilar
Kazak tarihi tzerine yogunlasirken “Bekmakhanov Meselesi”ni agiga
cikarmaya yardimcr olacak kaynaklara ve firsatlara erisemediler ve
Kazak tarihini ve kiiltlirlini incelerken kiitliphanenin dar sinirlarin
asamadilar. Martha Brill Olcott gibi bilim insanlar1 Bekmakhanov ve
Kenesar Kasimov Ayaklanmas1 konulari igin yeni bir genc akademisyen
kadrosu olusturdu.™

Sovyetler Birligi'nin ¢okisi ve Kazakistan’in bagimsiz olmasi geng
arastirmacilanin Kazakistan'da ¢aligmasin ve lilke genelindeki kiittiphane
ve arsivleri kullanmasin kolaylastird1. 1947 yiinda yazdig1 Kazakhstan
v 20-40 gody XIX veka’nmin yeniden yayinlanmasiyla Bekmakhanov cok
degerli bir kaynak haline geldi (Almati: Kazakh Universiteti, 1992 [1947])."'

Sovyetler Birligi'nin cokmesinden sonra Kazaklar 1srarla ayaklanmala-
n, 6zellikle de Kenesar1 Kasimov Ayaklanmas1’nm, “Milli Bagimsizlik” igin
yapilan savaslar olarak nitelendirmektedirler. Kenesar1 ayaklanmasini
inceleyen V. 2. Galiev ve B. T. Zhanaev’in eseri Natsional’no-osvobo-
ditel’naia bor’ba Kazakhskogo naroda pod predvoditel’stvom Kenesari

147 Solomon M. Schwarz, “Revising the History of Russian Colonialism,” Foreign Affairs 30
(Rpril1952), 488-493.

148 Serge A Zenkousky, “Ideological Deviation in Souiet Central Asia,” The Slavonic and
East European Review 32, No. 79 (June 1954), 424-437.

149 See Lowell R. Tillett, “Soviet Second Thoughts on tsarist Colonialism,” Foreign Affairs
42 (January 1964), 309-319 - Lowell Tillett, The Great Friendship: Souiet Historians and the
Non-Russian Nationalities, Chapel Hill: University of North Carolina Press, 1969

150 Martha Brill Olcott, The Kazakhs, Stanford: Hoover Institution Press, 1987

151Since the collapse of the Souiet Unionin 1991, the Kazakhs have republished equally good
biographies of Srym Batyr or Kenesary. Kazakh historians are very interested in both men
andthe era. See Mikhail Viatkin, Batyr Srym, Almaty: Sanat, 1998 [1947]; and Ermukhan Bek-
makhanov, Kazakhstan v 20-40 gody XIX veka Rlmaty: Kazakh Universiteti, 1992 [1947].
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Kasimova (Almaty, 1996) gibi baska calismalar da yayinlanmistir. Daha
derinlemesine yapilan bilimsel yorumlamalar Kenesari’yi glicli bir as-
keri lider olmasina ragmen kimi zaman siyasi hatalar yapan biri olarak
tarif ederler. Mesela bu yorumlamayr su iki eserde gorebilirsiniz: Zh.
Kasymbaev, Kenesary Khan (Almati, 1992) ve Kh. Aubakirova, “Uchastie
Sibirskogo Kazachestva v podavlenii natsional’no-osvoboditel’nogo
dvizheniia Kazakhskogo naroda pod predvoditel’stvom sultanov Sarz-
hana i Kenesary,” (Doktora tezi: Eurasian University of Astana, 2000).

Ayaklanma ile ilgili Amerikan ve Avrupali bilim insanlar tarafindan
ayn1 meyanda Uretilen bilimsel calisma sayisi fazla olmasa da bu iki
makale “milli bagimsizlik” kavrami1 ve Kenesary’yr tartigmistir. Bek-
makhanov’un yorumlamalar 6zellikle bu iki makalede yansitilmistir*?

Kenesarn Kasimov Ayaklanmast bozkirda bir kinlma noktas1 oldu
clinkl Rusya diger eski Kazak isyanlarina nazaran ¢ok daha fazla sayida
asker ve kaynag1 Kenesar’ya karsi savasmak icin seferber etti. Kenesa-
r’nin ayaklanmasini farkli kilan bir baska sebep de belirli zamanlarda (¢
kolun tamamina yayilmis olmasiydi. Boy ve kol fark etmeksizin Kazaklar
bu miicadele adina yirlimeye karar vermisti. Aslinda ayaklanmanin
en meshur arastirmacis1 olan Ermukhan Bekmakhanov’a gore, biitiin
boylann isyanin farkli evrelerinde Kenesary ile isbirligi yapmis olmasi
bu isyan1 6zel kilmsti. Sorun suydu ki bitlin boylar higbir asamada
hep birlikte eszamanli bir destek vermediler.s? ilk bakista genis kitleleri
kendi tarafina cekmis gibi goriinse de en iyimser tahminler bile isyanin
doruk noktasinda (1844-1845) Kenesari’nin yalnizca iki bin ila on bin
aras1 bir sayida “iyi silahlanmis” slivari idare ettigini belirtmektedir.”*>*

Aralik 1838’de Kenesar1 Car |. Nikolay’a (1825-1855) silah birakip
ayaklanmayi sonlandirmasi icin dért maddenin yerine getirilmesini sart
kosan bir mektup génderdi. Bu mektupta Kenesary Rusya’dan Aktau
hisarinm yikmasini istedi. Ayrica yine Rusya’nin “bozkir sathindaki diger
blittin kurum ve binalan da yikmasim”, Akmolinsk Adli Divani’'ni ilga
etmesini ve “hapsedilmis insanlarimiz1 serbest birakmasini” sart kos-

152 See Steven Sabol, “Kazak Resistance to Russian Colonization: Interpreting the Kenesary
Kasymou Revolt, 1837-1847" Central Asian Survey 22:2/3 (June-September 2003), 231-
252; Yuriy Malikov, “The Kenesary Kasymou Rebellion (1837-1847): A National-Liberation
Movement or ‘a Protest of Restoration?” Nationalities Papers 33:4 (December 2005), 569-
597

153 Ermukhan Bekmakhanov, Kazakhstan v 20-40 gody XIX veka, Rlimaty: Kazakh Univer-
siteti, 1992 [1947] 170-173.

154 According to estimates by the Orenburg Frontier Commission, he could field two thou-
sand men. See TsGA RK. f.4, 0p.1,d. 49571.11; One of the first historians of the revolt, N. Se-
reda, believed he had up to ten thousand “well-armed horsemen.” See N. A Sereda, ‘Bunt
kirgizskogo sultana Kenesary Kasymoua,” Vestnik Evropy, No. 8 (1870), 73.
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tu.> Kenesan Haziran 1841'de Orenburg Hudut Komisyonu baskanina
bozkirdaki Rus yayilmacii§ina kargt girigtigi miicadelenin sebeplerini
anlatan bir mektup yazdi. 1825 yilinda Ivan Karnacev’in 300 Rus ve
100 yandas Kazak ile birlikte kardesi Sarcan’in obasina saldirdigin
iddia etti. “Obayr yagmaladilar... [ve] belirsiz bir miktar hayvan ve mali
ganimet olarak aldilar ve 64 kisiyi katlettiler, geriye kalanlar ancak
kacarak kurtulabildi.”™® Ruslar ve Kosaklar tarafindan yapilan cesitli
blylk saldinlan 6rnek gostererek Kazaklarin savunma ve karsitik ver-
me amacli eylemlerle bu saldirilara cevap vermesinin mesru oldugunu
belirtti. Ruslan “Kazaklarin kanint emen siillikler” olarak tasvir etti.”™>

Donemin cogu gozlemcisi ve sonraki bilimsel eserler Kenesari’y
her iki taraf icin de biylik kayiplara yol acan bu miicadelesinden do-
lay1 suclu bulmaktadirlar. Bu yorumlara gore Kenesary kendisinin Rus
somirgeciligine kars1 giristigi direnise dismanlik eden boylar kendi
safina cekebilecegini ve kendisine itaat ettirebilecegini dlsiinerek
bliytik bir siyasi hata yapmistir. 1845 yili itibariyle Rusya Kenesari’ys
tam anlamiyla yenmis ve bozkirdaki otoritesini yeniden insa etmeye
baslamist1. Araliksiz savas hali kaybedilmis savascilar, kaybedilmis
hayvanlar ve Kenesari’'nin hakimiyetine girmeyi reddeden Kazakla-
rnn dismanliginin artmasiyla sonuglandi. Kenesan glineye kacti. Bu
Kazaklarin genelde Rus karsi saldirilarindan kagmak icin kullanmaya
aliskin olduklar bir taktikti. Sonunda Kirgiz topraklarindaki Semireci'de
gecici bir s181nak buldu. Ama burada da Kokand Kenesari’'nin si§indig
Semireci’nin kontrolli icin Buhara’ya kars1 savas veriyordu. Kirgizlar
buras1 icin Bliytik Orda Kazaklarina kars1 savasiyordu. Glineye kagisiyla
birlikte iyice zayiflayan Kenesar1 Biylik Orda Kazaklarini kendisinin
Rusya’ya kars1 verdigi miicadelenin yanina cekmek ve gocebe Kirgizlar
verimli Semireci yaylalarindan ¢ikartmak diistincesine kapildi. Kenesar
Kirgizlarla Kazaklar ve Hokand’a karst micadelelerini sona erdirmek
icin mizakereler yapmaya basladi. Ama muzakerelerin bir noktasinda
Kirgizlar Kenesari’yr bir engel olarak gormeye basladilar ve onu esir
aldilar. Nisan 1847°de onu idam ettiler ve Kazak bozkirindaki Rus ya-
yilmaciligina karst savasan son buylik Kazak askeri direnisine kiictik
duslrlict bir son layik gordiiler.’™®

155 TsCGARK. . 374, 0p.1,d. 25 1.15-16.

156 TsGA RK f. 4, op.1,d. 1996, 1. 3-6. The original was written in the Arabic script commonly
used by Kazakhs. It was reprinted in Cyrillic Kazakh in V. Z. Galiev and B. T. Zhanaoev, eds,
Natsional'no-osvoboditel'naia bor'ba Kazakhskogo naroda pod preduvoditel'stvtom Kene-
sary Kasymoua (Rlmaty, 1996), 35-37.

157 TsGARK, f.4,0p.1,d. 2622,1845g.,1.1059
158 Ermukhan Bekmakhanov, Kazakhstan v 20-40 gody XIX veka, Rlmaty: Kazakh Univer-
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Bekmakhanov'un Kenesar Kasimov ayaklanmasi analizi bu isya-
nin calisilmasinda bir donlim noktas1 oldu. Bunun yaninda Kazak
“ulus”unun yapay bir Sovyet kurgusundan daha fazlas1 oldugu fikri
ortaya atilmis oldu. Bekmakhanov Kazak toplumunun sinif bazli oldugu
yontndeki varsayimlara 6zellikle de Batir karakterinin toplumda oy-
nadig1 rol hakkindaki gériislere kars ¢ikt1. Kenesary isyant hakkindaki
yorumlamalarint desteklemek adina Velihanov ve digerlerinin eserle-
rini siraladl. Bekmakhanov'un folklor ve sozlii gelenekleri kullanmas1
yorumlamalarin1 daha karmasik hale getirse de Kenesari’mn diinya-
sin1 yeniden olusturmak isteyen tarihciler igin cok faydalidir. Ayrica
Bekmakhanov yine Kenesary'nin Kazak toplumunu zayiflatan ve Rus
yayilmaciligr ve somirgeciligine kars1 duyarli hale getiren boy ve ka-
bile konfederasyonlarin ortadan kaldirmaya calistigini iddia etmistir.
Aynica yine Kenesari’nmn bir haydut degil zengin-fakir fark etmeksizin
“Kazak milleti”nden genis destek alan ve “Kazak milleti”ni Rus, Hiveli ve
Buharalilarin emperyalist yayilmaciig dahil dis mihraklardan koruyan
bir reformcu oldugunu iddia etmistir. Tillett’e gore, “Bekmakhanov son
zamanlardaki parti direktiflerine blitlinliyle meydan okumuyordu, daha
ziyade uzun sliredir inanmlan bir anlayisin 6ziini dedistirmeden kabul
gorecek yeni bir formil ortaya koymaya calisiyordu.”™°

Bekmakhanov detayc1 bir tarihciydi. Tarihi yorumlamalar gelistirecek
kadar bol miktarda arsiv belgesi kullandi. Sadece kendi akranlar degil
gelecekteki tarihcilerin de katilabilecegi siki bir bilimsel tartisma orta-
min1 tetikledi. Kazak sozli geleneklerini basanli bir sekilde kullanmas:
kendisinden sonraki calismacilarin bu tiire erisimini kolaylastirdl ki
boyle bir seyi muhtemelen kendisi de tahmin edemezdi. Kitabinin yeni-
den yayinlanmasi bu zamana kadar yabanci arastirmacilara kapali olan
arastirma materyalleri hazinesine ¢ok degerli bir kaynak ekledi. Bilindigi
gibi yabanci arastirmacilarin 1990’lardan 6nce Kazakistan'daki arsiv ve
kiitliphanelere erisimi siki bir sekilde sinirlandinlmisti. Bekmakhanov'un
Kazak tarihine ya da 6zellikle Kenesar Kasimov Ayaklanmasi’na yap-
t1§1 biiylik katkr Amerikan tarihci Frederick Jackson Turner'in “Hudut
tezi” ile son zamanlarda Uzerinde bilimsel tartismalarin dondigu bir
diizlemde bir baslangic noktasi olarak bir tutulabilir. Amerikan karak-
terini hudut mu sekillendirdi? Kenesar1 bir milli bagimsizlik hareketini
mi temsil etti? Bekmakhanov Kenesar hareketini ¢ikarimlarinda ciddi
bir sekilde agir basan belirli gliclii ideolojik yorumlamalarina ragmen
daha biiylk kiiresel somiirgecilik karsit1 gayretler iginde konumlan-
dird1. Kenesar1’y1 bozkira ve Rus yayilmaciligina hapsetmekten ziyade

sitet, 1992 [1947], 313-340

159 Lowell Tillett, The Great Friendship: Souviet Historians and the Non-Russian Nationali-
ties, Chapel Hill: University of North Carolina Press, 1969, s 113.
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Kazak halki arasinda yayginlasan milli beraberlik fikrinin aciga ¢iktig
bir resim ortaya koymaya calisti.

Kazak halki Kenesari’dan once de vardi ama yanlis sekillendirilmis,
birbirinden kopmus, lidersiz ve Kazak halki igin gerekli olan millet veya
devlet gibi kavramlardan bihaberdi. Bekmakhanov’un kitabinda acikca
belirttigi gibi Kenesary o devrin ve diinyanin adamiydi ama Kazak hal-
kinin birbiriyle benzesmeyen goriislerini birlestirebilecek kapasitede
gorlinliyordu. Bekmakhanov Kenesary’nin liderligini Amerikali Kizilderili
direnisiyle (Amerikali tarihci Turner’in yapamadig1 bir tespit) ve yine
ayni sekilde Afrika ve Asya’daki sémiirgecilik karsit1 hareketlerle kiyas-
lanabilecek sémiirgecilik karsit1 bir dleme kondurdu. Bu yorumlamalar
Bekmakhanov’un kendisinin yapmadiginm belirtmek yanlis olmaz. Kendi
kitab1 diger somiirgecilik karsit1 hareketlerle bir baglanti belirtmemistir
ama kitabinda sundugu cikarimlar on dokuzuncu ytzyil sémiirgecilik
karsit1 kiresel hareketleri bilen 6grencilerin aklina dogrudan bunu
getirmektedir. Uzlicl olan sey ise Bekmakhanov’un calismalarinin
cevirilerinin yapilmamis olmasi sebebiyle onun katkilarindan habersiz
olan bilim insanlarimn varligidir. Bu ylizden, onun calismalan Kazak
tarihine adanmis olsa da Urettigi bilgiler daha genis ve karsilastirmali
uygulamalara aciktir.
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ERMUKHAN BEKMAKHANOV VE
KAZAK DEVLETI MESELESI

Prof. Dr. Orazbayeva Altay: iranbekkizi*

Saygideger kardesler, bilim adamlan!

Sadece 51 yil yasamis ama bu kisa omrline cok seyler si8dirmistir.
Kazak halkinin ilk doktorali bilim adam, profesdr, ilimler Akademisinin
muhabir tiyesi olmus, Kazakistan’da ilk tarih bolimd kurmustur. Done-
min ideolojik baskilarina, siyasi rejim tarafindan organize edilen baski
ve asagilamalara, zorbaliga ragmen dogru bildigi gorislerini savunan,
halkinin ¢ikarlarim distlinen, Kazak halkinin énemli sahsiyetlerinden biri
olan E. Bekmakhanov’'un dogumunun 2015’te 100. senesi dolmaktadir.

Onun bilim adami olarak ardinda birakti1 6nemli mirasi olan bilim-
sel arastirmalannin buglin sadece Kazakistan’da degil, ayn1 zamanda
kardes Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de boylesi biiylik bilimsel etkinlikte
ele alinmas1 kardeslik, sosyal ve kiiltiirel baglarimz1 gliclendirecegi
asikardir. Bundan dolayr bu etkinligin organize edilmesi icin emek
veren arkadaslara tesekkdir ederim.

Kendim Bekmakhanov’un eserlerinin arastirilmasit konusunda uzman
olmasam da tarihimizi arastiran her bilim adaminin onun adini iyi
bildigine dikkat cekmek istiyorum. Ciinkii E. Bekmakhanov'un hayat
tecriibesi, milli tarihimiz ve tarih biliminin zor donemini icinde bulun-
duran bir 6zgecmis gibidir.

Oncelikle konferansimizin konusu olan bu bilim adamimin hayat
hakkinda dinleyicilere kisaca bilgi vermek gerekir diye dislintiyorum.

Bekmakhanov, 15 Subat 1915°te Kazak halkinin inli bilim adamlar ve
dustnirler diinyaya gelen, halk arasinda kutsal topraklarinin biri olarak
bilinen Pavlodar ilinin Bayanavul bolgesinde Jasibay goliinin kiyisindaki
Tore koytinde diinyaya gelmistir. Eskide cok konusulmuyorsa da simdi
biliniyor, Bekmakhanov, Abilay Han"in yedinci gobekten torunudur.'s

Babas1 Bekmakhan alt1 yasina gelmeden vefat eden Ermukhan, (g
ogluyla dul kalan annesi Bapip’e destek olmus, bircok zorluga gogiis
germistir. 11 yasinda Bayanavul ilkokulunu tamamlayip, annesinin kars
cikmasina ragmen Semey’deki Isciler Fakiiltesine kayrt oldu.

“Bu yillarda Kazakistan’da zorla kolektif isletmeler kurulmasindan
dolayr aclik baslamisti. Ermukhan’in annesi ve kiiclik kiz kardesi bu
aclikta 6liiyorlar. Bu durum Ermukhan’t cok tzmiistii. Ustelik annesi
ve kiz kardesinin nereye gomiildiigu, hatta gomdillip gomiilmedigi de

*L.N. Gumilev Aurasya Deulet Universitesi

160 e-history.kz/kz/publications/view/25%.
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mechuldi” - diyor Medev Sarseke Bekmakhanov'un biyografisini ka-
leme aldi$1 kitabinda.

E. Bekmakhanov, 1933’te Egitim Bakanliginin bursuyla Tambov Pe-
dagoji Enstitlistinde yeni acilan tarih boliimine girmisti, ancak 1936'da
boliimin kapanmasiyla Voronej Pedagoji Enstitlistine gecis yapti ve bu
okuldan 1937°de mezun oldu. Ayn1 yil Kazakistan’a geri dondi ve ilk
once Almat1 sehrindeki No.28 M. Mametova ortaokulunda tarih 6gret-
meni olarak calist1. Sonra Kazakistan Egitim Bakanligina bagl Arastirma
enstitlisiinde calistl, cok gegmeden enstitli mudirl olarak terfi edildi.

1946-1947 yillan arasinda Kazak SSR ilimler Akademisinde yeni
kurulan Tarih, Arkeoloji ve Etnografi Enstitlisii midUriinin yardimcisi,
1947°den itibaren hayatinin sonuna kadar, yani 6 Mayis 1966’a kadar
Kazak Devlet Universitesinde kendisinin kurdugu tarih b&limiiniin
baskan1 olarak gorev yapt.

Genel olarak arastirmacilar Bekmakhanov’nun tarihci, bilim adami
olarak olusmasini lic doneme ayirmaktadirlar.

Birinci donem, yani 1942-1947 yillan arasinda doktora tezini savun-
mustu (1943) ve sonralan XIX. Yizyilin 20-40°li Yallarinda Kazakistan
adwyla kitap olarak yayinlanacak onemli calismasint Moskova’da docentlik
tezi olarak savunmustu ve profesor unvanini almisti.

1948-1958 yillar kovusturuldugu, suglandigy, stirgiine gonderildigi
donemdir.

Son donem 1958-1966 yillar ise tekrar ise alind1g1, unvanlarinin geri
verildigi, 1964 te Kazak SSR ilimler Akademisine muhabir iye olarak
secildigi, onemli eserler ve ders kitaplar yazdig1, 6grenciler yetistirdigi
ve hastalifa yakalanip, vefat ettigi donemdir."®?

Sozilini ettigimiz bilim adam1 hakkinda elimize ulasan onun cagdaslan
ve 0grencilerinin anilan ve yazilan Bekmakhanov’'nun cocuklugundan
bilim ve sanata merakli, dostluk ve kardeslie 6nem veren, ailesi ve
vatanina derin sevgiler besleyen, hayat prensipleri ve milli degerlerini
muhafaza eden insan oldugunu ispat etmektedir.

Simdi tebligimizin konusuna gelirsek, Bekmakhanov’nun 100. dogum
yildontimi, Kazakistan Cumhurbaskan1 Nursultan Nazarbayev’in
onerisiyle ulusal diizeyde kutlanmakta olan Kazak Hanliginin 550.Yil
etkinlikleriyle ayni tarihlere denk gelmistir. Bekmakhanov’un eserlerinin
konusu olan Kenesarn Kasimoglu Han isyan ve 1465 yillarinda Kazak
Hanliginin bagimsiz devlet olarak tarih sahnesine ¢ikma streci Kazak
halkinin devlet kurma meselesiyle birlesmektedir. S6zlimiize delil olarak

161 Medeu Sarseke, Ermukhan Bekmakhanov, Almati, 2010.

162 A.S. Takenov, "Ermukhan Bekmakhanovig Bekmakhanou”, V. Knige Korjihina. T. P, Senin.
A.S. Istorya Rossiyskoy Gosudarstuennosti, M, 1995, s. 388.
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once milli devlet konusunda birkag bilgi verelim.

ilk olarak Polybius, Aristo, Sun Tzu, Farabi ve ibn Haldun gibi
disintrlerinin kafa yordugu bu kavrama son dénemde sosyal bilimler
alaminda oldukga ilgi duyulmaktadir®® Clinkii devlet kavrami, alistigimiz
gibi devlet yonetim kurallan veya devletin siyasi-hukuksal altyapilan
degil; ilk 6nce siyasi medeniyetin olusum ve gelisim siireci, devlet
ve insan iliskilerinden ortaya ¢ikan karsiikli hareketlerin mantik ve
stratejisi, yonetim fenomeninin dogasi ve tiirlli agisinda dikkat etmeuyi
gerektiriyor. Ayrica “Sistem sistemi”’® olarak strekli gelisen ve belli
bir bolgede farkli dénemlerde olusan devletlerin tarihi veya devlet
benzeri olusumlarin tarihini arastirmak gereklidir.

Bununla birlikte devlet olusumunun kendine has milli ve manevi
dogas1 ve milli kiltlrel yoni var, belli sosyal degerler ve yonetim
tecrlibesini iceren sonsuz tarih gibidir. Ornegin, simdiki bagimsiz
Kazakistan tarihini anlatirken biz onu sadece Kazak Hanlig1 ile sinir-
landiramayacagimiz besbellidir. Uygarligimizin temelini atan Sakalar,
Hunlar, Gokttrkler ve Altin Orda ve Kazak Hanlig1 donemindeki yénetim
gelenekleri, Mete Sanyti, Bumin, Istemi Kaganlar, Esim Han, Kasim Han,
Tavke Han, Abilay Han, Kenesari Hanlarin devlet yonetim reformlar
ve tarihi tecriibesi milli devlet sistemimizin yansimalandir.

Milli devlet tarihini arastirirken bizim,

ilk olarak devlet sistemleri ve kurumlarinin olusumu, gelisimi, yok
olmas1 gibi fenomenlerin dogasi ve sebeplerini tespit etmemiz;

Ikincisi, devletin jeopolitik, siyasi-hukuksal, sosyo-kiiltiirel ydnleri,
ayrica Kazak halkinin siyasi medeniyetinin olusumu ve gelisimindeki
tarihi sahsiyetlerin roliint tespit etmemiz;

Uclinciisti, Kazakistan Cumhuriyeti topraklarnndaki devlet kurumlarinin
(yonetim, yonetim kurumlar ve onun kollan, ideolojisi v.b.) kendi
aralanndaki iliskilerini arastirmamiz gerekmektedir.

Demek ki, simdi tirlli renklerde goriinen karisik donemlerdeki milli
devlet kavramini derin bir sekilde arastirmak insan olarak, vatandas
olarak da milli bilincimizi uyandiracag stiphesizdir.

Bu devlet kavrami1 konusunda kisaca diyeceklerimi tamamladiktan
sonra, bu metodun butlin yonini Bekmakhanov’'nun XIX. Yizyilin 20-
40’l Yillannda Kazakistan eserinde soz edilen Kazak toplumundaki
sosyal iliskiler, Kazak halkinin Rusya ve Orta Asya Hanliklar ile iliskileri,
Kenesar Kasimoglu’nun bagimsizlik miicadelesi, Kenesarn Hanliginin

163 A. A. Timofeeua, Problemy Stanovlenya I Razuitiya Rossiyskoy Gosudarstuennosti:
ugeu. Posobiye / A A Timofeeva, M, MPS|, 2009, s. 7

164 A S, Saburov, ‘Gosudarstuo i Gosudarstuennost: Joprosy Sootnoseniya” izuestiya,
IGER, 2012, No3 (83),s.126-129.
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i¢c yapist hakkindaki fikirlerinden yola ¢ikarak Rusya egemenligi altina
giren Kazak toplumundaki kokli degisimlerin milli devletin dogasina
tesirini gormek mimkiinddr.

Ornegin, Bekmakhanov, zorbalik siyaseti neticesinde XIX.
yuzyil “akstiyek”lerin (asillerin), XVIII. ylzyildaki “aksiliyek”lerle
karsilastirnldiginda degisime ugradigin drnek vererek, siyasi-toplumsal
sistemin degistigini gostermekle beraber, “ekinci, yurtsuz, gariban”
gibi toplumun yeni yoksul sosyal tabakalaryla birlikte (Kiclik Cliz'de
“baygus” sayis1 21000 civarinda idi) “kara styek”, yani asil olmayan
tabakalardan da Cengiz soyundan gelen asillerle esit insanlarin ortaya
ciktigim soylemektedir. Boylece, “aksiliyek”lerin siradan insanlarla
iliskileri neticesinde ilk bastaki sosyal anlamin1 kaybettigini, sadece
isim olarak kaldigin1 séyle izah etmektedir: “1822°deki Carlik Rusya’nin
hazirladig1 yonetmelik ve kanunlara gére ve Kiictik Clz'deki siyasi
degisimler neticesinde Carlik hiikiimete hizmete giren ve bu hiikiimetten
belli unvanlar alan Sultan-Praviteller ve Aga Sultanlar disindaki tiim
Cengiz soyundan olanlar kendi imtiyazlarin1 kaybettiler”'®>

Bununla birlikte yazar, XIX. ytizyiin ilk yansinda “kara siliyek”ten
kiz alip, kiz veren “tore”lerin “karaman” olarak adlandinldigini, ayrica
Kazak toplumunda handan daha etkili olan “beyler” kurumu temsilcile-
rinin yavas yavas onemlerini kaybetmeye basladig1in1 su sozlerle ispat
etmektedir: “.. Davalara bakan “beyler”in kazanclan azaldi, bazen hig
olmuyordu; bazilan eskisi gibi adalet dagitan hakimler olarak kendi
konumunu korudu, bazilarn da yukanda olan kotuliklerden yolunu
kaybettiler; boylece bir zaman adaletin simgesi olan bu kurumlarda
rlisvet yaygin hale gelmeye baslads...”®®

Bekmakhanov’un gercekte Kazak toplumundaki “akstiyek”, “kara
styek”, “tore”, “karas1” gibi kavramlar ve “sultan”, “bey”, “batur”, bay”,
“tolengit” gibi tabakalarin bilimsel olarak arastiran ilk insan oldugunu
hatirlatmamiz lazim.

Carlik Rusya’nin Kazakistan’daki somiirge siyasetinin neticeleri milli
devletimizin yukanda bahsettig¢imiz tiim tabakalarinda iz birakmistir.
Jeopolitik durum, sinirlarin yeniden yapilandirilmasi, milli devlet
gelenekleri ve degerlerindeki degisiklikler, tiirlt alandaki reformlarin
neticeleri, askeri catismalar hepsi ayr ayn arastinllmayr gerektiren
konulardir. Yine de Bekmakhanov, Kenesar Han isyaninin asil maksadinin
Kazak devletini muhafaza etmek ve giiclendirmek olduguna dikkat
cekmektedir.

Daha da aynntili anlatirsak:

165\ A, Zatonskiy, Effektivnaya Gosudarstuennost, red. A. U. Mal'ko, M, Yurist, s. 74.
166 Zatonskiy, s. 122.
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+  Kenesari Han’1in toprak biitinligini tekrar insa etmek maksa-
diyla Uludag bolgesindeki dedesi Abilay Han’dan kalan Kazak
topraklarint geri almasi icin Rus yonetimiyle yurlttigu faali-
yetleri, Gern, Gorcakov gibi Rus yoneticilere yazdig1 mektuplar;

« Han Kurulunu kurmasi, Navrizbay, Agibay, iman Batur, Cukmar
Baktibayev ve Saydak Hoca Ospanov gibi beylerin rollerine
dikkat etmest;

+ Hukuk sisteminden beylerin sinirsiz haklarina Aringaz1 Sultan’in
yardimiyla seriat hukukuna gore reformlar yaparak sinirlamalar
getirmesi, davalara kendisinin bakmasi, boylar arasindaki at
hirs1zig1 ve baska davalarn mollalar ve kendisinin sectigi go6-
revlilere vermest;

+ Diplomasi iliskilerini ylirtitmek icin bu konuda tecriibeli olan
Cukmar Baktibayev, Saydak Hoca Ospanov, Alim Yagudin ve
Esengeldi Sarjanov gibi Kirgizlar, Cin ve Rusya ile anlasmalar
yapabilen insanlan tayin ederek milli diplomasi protokolinii
olusturmass;

« Vergi, miilk ve askeri kurumlara boltinen devlet yénetim sistemini
gliclendirerek, yeni reformlar gerceklestirmesi;

Iktisat ve ticaret alaminda yenilikler yapmast v. b.

Iste bu faaliyetlerin hepsinin Kazak halkinin devlet diizeninin
olusumu ve gelisiminde rolli oldugu sliphesizdir ve bu tlkemizin devlet
sisteminin temelini atarak, simdiki bagimsiz Kazakistan’in ideolojik
sifatim belirledi. Bu konuda Bekmakhanov soyle diyor: “Kenesari,
ilerici sifat1 olan bliylik reformlart hayata gegirdi, ¢linkii bu reformlar
Kazak halkinin birlesmesine, Kazak devletinin gliclenmesine yardimci
olacaktr. Ancak biz bu reformlarin feodal devleti gliclendirmek icin
yapildigim, ¢linki baska tirlli o zamamn sartlarinda Kazak devletinin
olamayacagint da unutmamamiz lazim.”"®’

Simdi Kenesari’nin at lizerinde yol gosteren heykeli, onun ad1 verilmis
sokak, baskent Astana’nin kutsal sembollerinin biri olarak gelecek
nesli cesaretlendiriyor. Bundan dolayr Kenesari’nin tarihi rollinti dogru
okuyarak, layik oldugu sekilde degerlendiren Bekmakhanov’'un en cok
zorlandi§1 donemlerde: “Ben Kazak halkinmin devleti, ulusu oldugunu
soyledim” demesininde de bir anlam vardir siiphesiz'®®. Onu anlamaya
calismak bizim gorevimiz olmalidr.

Maalesef, onun gibi halkin1 seven insanin aramizda uzun yillar
yasayip, glizel eserler vermesine, ¢alismalarinin meyvesini gorlip, ta-
ninmasina, Abay atamizin dedigi gibi baz1 yurttaslarnimizin “kiskangligr”

167\U. A, Zatonskiy, Effektivnaya Gosudarstuennost, red. A. \/. Mal'ko, M, Yurist, s. 280.
168 E., Bekmakhanov, Kazahstan v 20-40-e Gody XIX veka, A-Rta, 1992, 5. 316.
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engel oldugu, onun gibi bilim adaminin hayattan erken ayrilmasina
sebep oldugu da ac1 bir gergektir.

Buglin burada Tiirkiye'de Kazak tarihine, Kazak halkinin tnli bilim
adaminin bilimsel mirasina gosterdiginiz sicak ilginiz, takdire sayandir.
Bu vesileyle tekrar tesekkiirlerimi sunuyorum.
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ERMUKHAN BEKMAKHANOV'UN ESERLERINDEKI
KAZAKISTAN TARIHININ ONEMLi KONULARI

Yrd. Dog. Dr. Giilnar KARA"

Giris

1991°de Sovyetler Birliginin dagilmas1, bu cografyada yasayan Tirk
halklarinin tarihine farkli yaklasimlan ortaya cikardi. Sovyetler Birli-
g1 doneminde ideolojik baskiya maruz kalarak yapilan calismalar ve
arastirmalar sorgulanmaya basladi ve tarihin beyaz sayfalan birer-birer
acgilmaya basladi. Kazakistan’in bagimsizligin1 kazanmasi, tarihcilerin
Kazak devlet yapisinin siyasi, sosyal-ekonomik ve hukuki boyutlarina
baska acidan bakma arzusunu uyandirdr. Ozellikle Kazakistan’in Rusya
tarafindan sémiirgelestirmesi ve Kazak halkinin milli miicedele konula-
rinin arastinlmasi farkl sekilde anlatilmaya mecbur edilmis meselelerd:i
diye biliriz. Carlik Rusya’nin Kazakistan’ sémiirgelestirme donemi,
Kazak halkinin ¢ok karmasik ve celiskilerle dolu ayn1 zamanda Kazak
steplerinin komsu devletin eyaletlerinden birine doniistligl donemdir.
Buna tepki gosteren halkin milli bagimsizlik miicadelesi de bu meselenin
diger bir yliztdir. Sovyet doneminin ilk yillarinda Carlik Rusya’nmn Rus
olmayan diger halklara kars1 tutumu ve politikas1 cok elestiriliyordu.
Carlik yonetimine karsi tim direnisler milli miicadele olarak goriilii-
yordu. XX.yy. ilk yanisinda Sovyet tarih yaziciiginda Carlik Rusya im-
paratorlugunun dis politikasini degerlendirmede M.N. Pokrovskiy’nin'®

* Bitlis Eren Universitesi

169 Mihail Nikolayevi¢ Pokrouskiy, SSCBli tarihgi ve deulet adami. 1868'de Moskoua'da
gumruk memurunun ¢ocugu olarak dunyaya gelmistir ve liseyi Ustun basaril tamamladiktan
sonra Moskoua Universitesine girmistir. 1905'te Rusya Sosyal-Demokrat isgi Partisine Gye
olmustur. 1905te Aralik isyanina katldigi igin tutuklandi ve 1906da Fransa'ya iltica etmistir
Muhaceret yillarinda dnemlieserleriolan “Eski Caglardan Bugtne Rus Tarihi”, S cilt, (Russka-
ya Istororiya s Dreuneysih Uremen) ve Rus Kultr Tarihinin Ana Hatlan (Ocerk Istorii Russkoy
Kultury) galismalariniyazmistir. 1917'de Bolseuikler Carlik yonetimi devirdikten sonra Ulkesine
geridonduve Cesitli akademik kuruluslarda goreu yapmistir. Rus tarihini Marksist-Leninist il-
kelere siki sikiya bagdl bir bakis agisiylayorumlayan M. N. Pokrouskiy, caligsmalarinda sosyalist
deuriminve proletarya diktatorlaguniun Marksizmin kaginilmaz siyasal sonuglarioldugunu ve
diyalektik yontemin oneminivurgulamistir. Pokrouskiy' nin goruslerinin enbasl temel taslarin-
danbiri “ticaret sermayesi” idive Rusya'nin somurgeci politikalarininitici gucunun bu oldugu-
nu dustniyordu ve “mutlak kotUluk” kauramini ileri sirmustd. Stalin'in yonetime gegmesiyle
dusunceleri Stalin tarafindan Marksizm karsiti ve bilim disi olarak degerlendirildi. \Jefatindan
sonra kitaplari kUtUphanelerden toplatildi ve Pokrouskiy okulu temsicilerine “Lenin karsiti
tarihi gorUslerini ustaca maskelemis ajanlar, teroristler ve zararcilar yuvasi” gibi yakistirma-
laryapildi Ancak Stalin'in dlumunden sonra 1960'T yillarda aklandi. E. Bekmakhanou'un akil
hocasiolan A.M. Pankratoua da onun gorustnt benimseyen bilim adamlardan biri idi.
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“ticaret kapitalizmi” kavram1 baskindi. M. N. Pokrovskiy, Rusya’nin
Orta Asya’daki siyasetini isgal olarak degerlendirmisti ve “Tiirkistan,
Rusya’nin resmi sémiirgesi” demisti.”® Onun bu gorlislini destekleyen
genc tarihciler arasinda sonradan E. Bekmakhanov’un hocas1 da olacak
olan A.M. Pankratova da vard1. Bu tarihciler baska halklarin Rusya
imparatorluguna dahil olmasin1 Carlik Rusya’nin sémiirge politikas
ekseninde degerlendiriyorlardi ve bu politika icin “mutlak kotlillik™7
kavramini kullamyorlard1. Halklann Rusya’ya dahil olmas1 slirecinin
onemli itici giicleri olarak ekonomik faktorl, yani, ticaret sermayesi,
yeni pazarlar ve hammadde kaynaklar bulmayr goériiyorlardi. Ancak
M. N. Pokrovskiy'nin vefatindan sonra onun bu gorisleri elestirilmeye
baslandi ve 1937°de Stalin’in “en az kotiiliik” konseptiyle degistirildi.
Artik Sovyet tarihcileri Carlik Rusyasinin Orta Asya ve diger bolgeleri
somiirgelestirdigini itiraf ediyorlarsa da, bunun daha cok ilerici taraf-
larin1 One ¢ikarmaya Ozen gosteriyorlardl ve onlarin Rusya’ya kendi
istekleriyle dahil olduklanni ispat etmeye calisiyorladi. Kazakistan
tarihi hakkinda ilk kapsamli eserlerden biri olan Kazak SSR Tarihi
monografisinin hazirlanmasinda onemli rolii lstlenen ve bas editori
olan A.M. Pankratova ise prensiplerinden vazgecmemisti. O, “Carlik
Rusya’nin somiirgeci politikasinin higbir tarafin1 hicbir zaman hakli
¢ikaramayiz.”- diye yazmist1.”? II. Diinya savasi sirasinda Kazakistan’a
tahliye edilen bilim adamlarinin arasinda A.M. Pankratova da vard. E.
Bekmakhanov’un bir tarih¢i olarak inceledigi tarihi donemin kosulla-
rin anlamaya calismasinda, ancak bununla birlikte dénemin olumsuz
taraflarinina elestirel tavirlarini yitirmemesinde A. M. Pankratova’nin
da 6nemli tesiri olmustur. 1. Diinya savasi yillarinda Sovyet tarihcileri,
Halklarin Dostlugu ideolojisi propagandasini yapmak zorundaydilar.
Ayrica Sovyet ideolojisinde “biiylik” millete saygr gostermek, onun
tarihteki rollind 6dvmek, Rusya’yr Orta Asya ve Kazakistan'in toplum-

170 M. N. Pokrouski, Diplomatiya i Voyny Tsarskoy Rossii v XIX ueke, Moskoua, 1923 s. 8.

171 Anna Mihaylouna Pankratova, Kazakistan tarihi igin gok bty uk katkilar olan Souwyet do-
nemi tarihgilerinden biridir ve E. Bekmakhanou'un “ikinci annem” dedigi akil hocasidir. Il dun-
ya savagl sirasinda Moskoua'dan Kazakistan'a tahliye edilen bilim adamlarindan biriydi. Bu-
rada yasadidi yillarda “Kazak SSR Tarihi” kitabinin hazirlanmasi ve yayinlanmasinda onemli
roloynamistir. E. Bekmakhanov, galigsmalarindan dolayi elestirilere maruz kalarak, cezalandi-
rldi§inda ona destek olarak, aklanmasina yardim eden az kigilerden biri idi

1721936'ya kadar Samil de, Kenesari ve bagkalari da “Halklar hapishanesine” kargi 6zgurlik
icin mtcadele eden liderler olarak tanimlaniyordu. Bolsevikler Carlik Rusya'nin ttm icraatla-
rintkiyasiya elestiriyorlardi. Carlik Rusya'nin somurgeci politikasini elestiren tutumuile bilinen
bilim adamlarindan biri M. N. Pokrouskiy bunu “mutlak kotUltk” olarak tanimlamisti. Ancak
1937'de Stalin, bu gorusu Rus karsiti olarak nitelendirerek “en az kotUluk” konseptiyle dedis-
tirmigt.

173 Arsiv RAN, 11577 opis 2.d./1.
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sal geligimindeki itici gli¢ olarak gostermek zamanin taleplerinden
biri idi. Iste bu meseleler hakkinda ideolojik baskilara ramen, nesnel
bilgilere dayanan tarafsiz gorlisler bildiren Kazak tarihcilerinden biri
E. Bekmakhanov idi.

E. Bekmakhanov’un Rusya’nin Kazakistan’i

Somiirgelestirmesi Hakkindaki Fikirleri

Sovyet déneminde yetismis Kazak tarihcilerinden biri olan E. Bek-
makhanov’un bilimsel calisma konularinin cokyonli olmasiyla fark
yaratmaktadir. Ayrica arastirmaci kendi eserlerini tarihi belgelerin yani
sira demografi, etnografi, sézllii edebiyat ve etnik sosyoloji gibi disip-
linlerden faydalanarak ortaya koymustur. Onun calismalari, XVIII-XIX.
yy. Kazakistan tarihinin nemli meselelerini irdeleyen monografiler, ders
kitaplar, pedagoji tzerine arastirmalar ve bilimsel makalelerden olus-
maktadir. E. Bekmakhanov’un 6zellikle lizerinde durdugu konular Carlik
Rusya’nin Kazakistan’t somiirgelestirme politikas ve Kenesar Kasimov
isyant orneginde Kazak halkinin milli kurtulus hareketleri diye biliriz.
Kazakistanin Carlik Rusyast tarafindan somirgelestirilmesi XVIII. yy.
30’lu yillaninda baslamisti, ancak bu siirecin tamamlanmast XIX. yy.
ortalarninda gerceklesti. Carlik Rusya’nin Kazakistan'daki politikalar XIX.
yy. 20°li yillaninda ydirirlige giren bir takim kararnamelerden sonra daha
da hiz kazandi. 1822°de kabul edilen “Sibirya Kirgizlar Tuzligu” ile'
Carlik Rusya yonetimi, Orta Jliz’de™ Kazak toplumunun idari 6zellikle-

174 Burada Kirgizlar olarak aslinda Kazak Turklerinden bahsedilmektedir. Carlik Rusya do-
nemindeki belgelerin cogunlugunda Kazaklardan Kirgizlar veya Kirgiz-Kaysaklar olarak séz
edilmistir.

175 Bati Sibirya askeri eyaletivalisi olarak tayin edilen M.M. Speranskiy tarafindan Sibirya'da
yonetimiyeniden duzenlemek igin hazirlanmig reform projesidir. Bu tizik 22 Haziran 1822'de
Carl Aleksandr tarafindan imzalanmistir. TUzUGUn baslica gorevi Kazakistan'in siyasi bagim-
sizhgini ortadan kaldirmak ve Kazak bozkirlarini Rusya imparatorlugu topraklarina katmaktl.
M.M. Speranskiy'ye gore, Kazak gogebelerini Rusya tebasiyapmakigin itk once Hanlik yone-
timi ortadan kaldirmak ve onlari Kazak halkinin deulet temsilcileri olarak muhatap almaktan
vazgegmek gerekiyordu. (Materyaly po Istorii Politiceskogo Stroya Kazahstana, Alma-a-
ta, 1960) Tuzuge gore, Orta Juz, Omsk eydletine bagdlandi ve Tomsk ve Tobil eydletleriyle
birlikte Bati Sibirya valiligine bagland. 1822-1838 yillar arasinda 7 tane vilayet kuruldu. Bu
tUzUGUN buyUk kismi 1917'ye kadar gegerliligini korumustur.

176 Kazak boylarinin igtimai-siyasi orgutlenmeleri U¢ Ordadan mutesekkildi ve bunlar “ctz”
tesmiye olunurdu. Bu ordalar da tipki boylar, soylar ve stlaleler gibi kidem esasina dayali
olarak siralanmistr. “Orta Cuz" (Orta Orda) Merkezi Kazakistan'da, Balkas Goli'nun kuzeyin-
den GUney Sibirya'nin orman-bozkir kusagina kadar uzanan sahada, mukim gogebelerden
ibaretti. (Lawrens Krader, Kazak Etnonimi, ¢eu. Serkan Acar, Tarih Incelemeleri Dergisi XXIX
/2, 2014, s.658). Baglica boylari: Argin, Konirat, Kipgak, Kerey, Nayman, Uak. 1819da Orta
Cuz'un son hani Udli vefat ettikten sonra Carlik Rusya, yeni han tayin etmenin gerek olma-
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rini gdz ondnde bulundurmaksizin 1srarli bir sekilde bir takim reform-
lar hayata gecirmeye basladi. XIX. yy. baslarina kadar Kazak toprakla-

rn Rusya’ya sadece s6zde tabi durumda idi, hatta Bliylik Jiiz" ve Orta
Jiz’lin baz1 bolgeleri Kokand ve Hive Hanliklarn egemenligi altinda
bulunuyordu. Yani, E. Bekmakhanov’'a gére Carlik Rusya, sézi edilen
reformlar bu meseleyi ¢ozmek ve Kazak devletinin bagimsizliginm or-
tadan kaldirmak igin gerceklestirmisti. Bunun igin genel olarak lic yon-
de tedbirler alindi: 1. Sinirlara muhafiz kuvvetleriyle giiclendirilmis
kaleler insa edildi ve yakinlarina da Kozak yerleskeleri™ kuruldu. 2.
Carlik Rusya’nin yonetim reformlarinin gerceklestirmek maksadiyla
vilayetler™ (okrug) ve vilayet divanlan™ kuruldu, daha sonra menzil
sistemi'® yurirllige sokuldu. Béylece Kazak Tiirklerinin siyasi yetkileri
kisitlanmis oldu. 3. Kazak topraklarinin sistematik ve toplu sekilde
ellerinden alinmasi, vergi sisteminin getirilmesi, devlet tekelcili§inin
ylrirlige girmesi (6rnegin balik avlama, aga¢ kesme v.s.) Bu Tiiziiglin
baslica maksadinin Kazak topraklarinda Hanlik yonetim sistemini ortadan
kaldirmak ve Kazak topraklarinin tamamin1 Carlik Rusya egemenligi

digina karar kilmigtir

177 Buytk Cuz, XUHI-XIX yy. Yedisu bolgesinde yasayan boylar konfederasyonudur. Buyuk
Cuz Kazaklarinin kiglik meskenleri Balkas Goulunin guneyi, Moyunkum, i, Cu ve Talas
Nehirleri vadileriise, yaylalar Jungar ve i Aladaglan ve Tanr Daglarinin etekleri idi. Blyik
Cuz'ln boylari ve cografi konumu hakkinda bilgiler A. Leusin, Al Teukeleu, $. Ualihanou, N.
Aristou, U.\J. Yostrou, V.. Radlov gibi arastirmacilarin galismalarinda bulunmaktadir.

178 Carlik Rusya'nin isgali sirasinda Kazakistan'in tum arazisi batidan doguya kadar aske-
ri kaleler, garnizonlar ve karakollar zinciriyle donatimisti. Bu istihkam hatti Gzerindeki Kozak
yerleskeleri bir-birlerinden ortalama 9,2 veya 16,2 verst araliklarla yerlestirilmistir. Kozak yer-
leskeleri ve koyleri sadece Rusya ile sinirboylarinda degil Kazak bozkirlarinin i¢ bolgelerinde
de yapiliyordu. Karakollar ve yerleskeler igin yer segimi Carlik Rusya'nin stratejik hedeflerine
gore belirleniyordu. Buistinkam hatti, Kozak koylerinin kurulmalari ve gogalmalarinin baslan-
gici oldu. Kaynaklara gore, yerleskeler 40 veya daha fazla haneden olusuyordu. Bozkirdaki
Kozakyerlegkeleriise daha kalabalikidiler. XIX. yy. 6O Tryillarinda askeri-Kozak kolonizasyon-
larinin yerini Rus koylU yerlesimcileri aldi

179 Rusgada ‘okrug” kelimesiile verilen uildyet genelde Rusya imparatorlugunun idari birime
verilenisimdir.

180 Rusgada "Okrujnoy Prikaz” diye verlien bu kurum vilayetin idaresiniyUritbyordu. Divanin
vazifesi, vilayet nufusunun guuenligini saglamak, yagmalar ve at hirsizhdgini ortadan kaldir-
mak, egitim ve sagdlik iglerini yonetmek, ahalinin Carlik hUkdmete itaatini saglamak, dini me-
seleleriidare etmek, vergi toplamak ve keruanlarin glvenligini saglamak idi.

181Idari yénetim birimi olarak menzil sistemi, Kazak bozkidarina komsu sinir yerleskeleri bulu-
nan ve XIX yy. 20 yillarindan itibaren menzillere taksim edilen Orinbor Kozak ordusundan
ornek alinmistir. Reformculara gore, menzil sistemi KlgUk Cuz'tin Rus yonetim sistemine da-
hil olmasini ve halktan vergi toplanmasini kolaylastirmasi gerekiyordu. Yu.Lysenko, M. U Ku-
likoua., Sistema Mestnogo Samouprauleniya v Kazahskoy Stepi- ideologiya Reform i Prob-
lemy Realizatsii (konets XUl seredina XIX v, s. 183 // BBK 63.3 (2)5
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altina almak oldugu besbelliydi. Reformlar hayata gecirmek icin askeri
glic kullanmakla beraber, Kazak toplumun ileri gelenleriyle isbirligi
yapma taktigi de kullanildi. Bunun icin, Carlik Rusya, Sultanlar ve
Biylerin® imtiyazlarim tammak suretiyle onlann kislak ve yayla arazi-
lerini kendi miilkleri statlistinde kullanmalarina izin verdi. Ornegin, Békey
Hanliginda™ Kazak toplumun ileri gelenlerine dagitilan topraklarn soy-
leydi: Jangir Han’in 400000 desyatina,’® Musagali ve Singali Ormanov-
lar'in 700000 desyatina, Karavulhoca Babacanov’un 390000 desyati-
na, Mendigerey’in 400000, Soke Nuralihanov’un 170000, Balki Kuday-
bergenov’un 300000, Begali Sultan’in 200000 desyatina arazileri
vardi ve 1830-1845 yillarin arasinda Han ve akrabalan Idil-Ural Nehir-
leri arasinda 151117 bin desyatina topragi isgal etmislerdir.®> Daha once
toplumun ortak kullandi81 araziler boylece 6zel miilklere dondstiriildi,
bu da hayvancilikla gegimini saglayan gogebe toplumun dagilmasini
hizlandiran faktorlerlerden biri oldu. Bununla birlikte Carlik Rusya ken-
di idari sistemine ilk basta Sultanlar ve Biyleri de dahil ederek, vilayet
ve nahiye yonetimlerini onlara birakarak vergilerden muaf tuttular.
Ornegin, 17 Subat 1832’de Sibirya kolordusu komutan1 tiimgeneral Bro-
nevskiy’nin sinir idaresine “Koksedagd vilayeti sultant Ablay Gabbasov
ile Karkarali vilayeti sultant Tursun Cengizov bir 6mir boyu 1000 at,
1000 okiiz ve 1000 koyundan alinmasi gereken “yasak” vergisinden muaf
tutulsunlar ve bu karar onlarin birinci dereceden akrabalari icin de ge-
cerli sayilsin.”® seklinde yazdig1 mektup bunu agikca gostermektedir.

182 Biyler, Kazak toplumunda devlet idaresinde davalari gozen, hukuki meseleleri yurtten,
yerigeldiginde el¢ilik goreui de yapan kimselerdir.

183 Carlik Rusya'nin Kazakistan'daki sémurgecilik politikasi neticesinde ortaya gikan idari
bolgedir. 1771den sonra Kalmuklarin geri gekilmesinden sonra Itil-Yayik Nehirleri arasindaki
arazi bos kalmistl. Ebdlhayir Han'in torunu olan (Nurali Han'in oglu) Bokey, 1801de Carlik
Rusya'dan bu bolgeye kendi halkiyla yerlesmek igin izin istedi. Bundan dnce Carlik Rusya,
Kucguk Cuzboylarina Yayik Nehrinin sag tarafina gegmesine izin vermiyordu. Boylece 1801de
Bokey Ordasi veya I¢ Orda olarak bilinen hanlik kuruldu ve itk hani olarak da Bokey secildi.
Hanligin merkezi Orda sehri 182¢'da insa edildi. Bu Rusya'nin hanlik yonetimi zayflatma po-
litikastigin uygun zemin hazirlamisti. CUnkd Kuguk Clz' tn zaten bir hanivardi. (Sergazi Han).
Kucguk Cuz'de birbirinden bagimsiz iki hanin olmasi daha sonra birgok sorunlari da berabe-
rinde getirmisti. Bokey Hanliginin nifusu 1825te SO000 den fazla idi. Bokey Han dldukten
sonra oglunun yast kiiguk olmasindan dolayr hanlig kardesi Sigay Han yonetti. 1823'te han
tahtina Bokey'in oglu Jangir oturdu. 1845'te Jangir Han dldukten sonra Rusya bir daha han
atanmasina izin vermedi.

184 1desyatina yaklasik olarak 2,5 donum etmektedir.

185 S Mukanou., Kazak Adebiyetinin Tarihi //Kazaktin XUII-XIX gasirdagr adebiyetinin tarihi-
nan ogerkter, Almati, 1942. 5.63

186 Iz Perepiski Hana Sredney Kirgizskoy Ordy Bukeya i Ego Potomkov // Zapisnaya Knij-
ka Semipalatinskoy Gubernii, uyp. Vs 13 // Kazahstan 20-40 gody XIX veka, Almat) 1992
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Sultanlar ve Biyler yargi vazifelerini de tstlenmislerdi. Carlik Rusya’nin
Kazak toplumunu bu sekilde icten birbirine dlistirmesi oldukca islerine
yaradi. Topraklan elinden alinan halk sik sik Sultanlar ve Biylerin ara-
zilerine tecaviiz girisimlerinde bulunduklar zaman Rus hikiimeti haksiz
olarak Sultanlarn tarafini tutarak, toplum icindeki ¢atismalan daha da
kortikliyordu. 1822°deki Tiizlik'e gore Orta Ciiz topraklan dis vilayetle-
re bollindul. Vilayetlerin yonetimi iki Rus, 1ki Kazak yardimcisi olan Aga
Sultanlara'™ verildi. Aga Sultanlar 3 sene icin diger sultanlar tarafindan
seciliyordu ve Carlik Rusya ordusunun binbasi unvanina sahip oluyor-
du. Vilayetler 15-20 nahiyeden (bolis) olusmaktaydi ve bunlarin yone-
timlerinde de Bolis Starsinleri diye adlandirilan Sultanlar veya Biyler
bulunmaktaydi. Bolislarin yonetimindeki Sultanlar, Carlik Rusya’nin 12.
dereceden memuru stattistinde idiler. Bolislar, 10-12 koyden (avul)
olusmaktaydr ve her avulda da 50-70 hane bulunmaktaydi. Avul da
Starsin olarak adlandinlan Biyler tarafindan idare ediliyordu. Bundan
goruldigu lzere Kazak toplumunda yonetim sistemi Carlik hiiklimetin
belirledigi diizene sokulmustu. Idareciler Rus hiikiimeti tarafindan maas
ve unvanlar alan birer memurlara dontismistd. “Aga Sultan unvanin
Kirgizlar'in goziinde daha cekici ve faydali gostermek maksadiyla™®® Aga
Sultanlara aylik 100 glimus ruble, yilda bir kere yaklasik 60 cuval (990
kg) cavdar unu verilmesine karar kilinmisti. A8a Sultanlarn idaresinde
200 Kozak askeri bulunuyordu, bu da Sultanlarn 6zgiir hareket etme-
sine engel oluyordu. Kazak geleneklerine uygun olarak ve yeni sisteme
alistirmak maksadiyla Aga Sultanlar da eskiden Han secimlerinde ol-
dugu gibi beyaz kecenin tzerine oturtturmak suretiyle ilan ediliyordu.
1822-1838 yillan arasinda Orta Ciiz’tin topraklannda Karkarali, Koksedag,
Ayagdz, Akmola, Bayanavul, Ucbulak ve Aman-Karagay gibi 7 vilayet,
98 nahiye ve 1042 kdy kuruldu. Vildyetlerin sayis1 XIX. yy. ortalarinda

baskisi, s.121.

187 Aga Sultanlar, Vilayet divanini yonetiyordu ve ik basta sadece Cengiz Han soyundan
gelen Sultanlar arasindan segiliyordu. 1824te itk olarak eskiden Bokey Han'in yonetimindeki
Karkaral vilayetinin Ada Sultani olarak Tursun Cengizou tayin edildi. Daha 6nue Uali (Ueli)
Han'inyonetimindeki Koksedag vilayetinin Aga sultaniise Gubaydulla Valihanovidi. bunlarin
disinda Kazakistan tarihinde Cengiz Yalihanov (Kusmurun uilayeti), Tezek Tore (Buyuk Cuz),
Musa Sormanov (Bayanauul vilayeti) gibi Kazak tarihinde adi sikga duyulan Aga Sultanlar
olmustur. Carlik Rusya huktmeti 3 sene hizmet ettikten sonra Aga Sultanlar'abinbasi unuan,
siradan halktan gikan Sultanlara tegmen unuani takdim ediliyordu. 1854'te I. Nikolay Car'in
kararnamesiyle Aga Sultan makami kaldirldi. (Kazak Ansiklopedisi, red. B. Jakip., Almat,
201, 5.880; Sayasi Tusundirme Sozduk., Almati, 2007) Yolsuzluk yapan, halki soyup soga-
na geviren bazi Aga Sultanlar Kazak s6z1U edebiyatina da konu olmustur.

188 Istor.Arhiv KSSR, font 345, opis 1., d.215,13 Ocak 1824'teki Asya Komitesinin kararnarme-
sinden// E. Bekmakhanov, Kazahstan 20-40 gody XIX ueka, Almati 1992 baskisi, s. 121,
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10’a kadar ylikseldi.®® Bu vilayetlerin iginde yasayan Kazak boylar
vilayet sinirlar disina ¢ikamiyorlardi ve eskiden gockon ettigi yerleri
kullanmyorlardl. Bu da eskiden bir arada yasayan Kazak boylarinin
yavas yavas dagilmasina ve birbirleriyle karismalarina sebebiyet verdi.
Vilayet divanlarinin gorevi glivenligi saglamak, hirsizlik, barimta™ ve
hiikiimete kars1 gelmeleri engellemek, kervanlarin giivenligini tesis et-
mek ve ahaliden Yasak vergisi® toplamak, halkin egitimiyle ilgilenmek
ve dini sorunlan ¢ozmekti. Gorlintirde ¢éziimler getirmesi gereken reform
aslinda Kazak toplumunda daha cok problemler doguruyordu. Yasak
vergisi toplamay1 elinde bulunduran vilayet ve nahiye ydneticileri akil
almaz yontemlerle halki soyup sogana ceviriyorlardi. Bu da gocebelerin
tepkisine neden oldugu gibi bazen 6limli olaylarla son buluyordu. S.
N. Sevastyanov'un yazdig1 gibi “Carlik hikimetin destegine ragmen
Sultanlann halkin arasinda sayginlig1 yoktu. Serkes Kirgizlar Sultanlara
hirmet gostermedigi gibi bazen A. Janturin olayinda oldugu gibi
oldiirddrtyorlardi™. 2Zamanla Rus hiikiimeti Aga Sultan veya Pravitel
Sultanlar olarak siradan halktan ¢ikan yetenekli kimseleri, hatta Rus
subaylan bile tayin etmeye basladilar. Ornegin, XIX. yy. 20-30°l1 yilla-
rnda Orta Cliz’tin 6 vilayetinde Aga Sultan olarak gorev yapan 87 ki-
sinin sadece 43’1 Cengiz soyundan gelmekteydi. XIX. yy. ortasinda ise

189 YuLysenko, MU Kulikoua. Sistema Mestnogo Somoupravleniya v Kazahskoy Stepi:
Ideologiya Reform i Problemy Realizatsii (konets XUl seredina XIX v, s185// BBK 63.3 (2)
S.

190 Barimta, Turk gogebelerinin intikam almak ve hasimlarinin verdigi zarari telafi etmek igin
yaptiklar at hirsizidi. Bunu gogebe Kazak toplumunun hukuki geleneklerinden biri olarak
gormek mUmkdndur. Bumesele arastirmacilarinin da hep ilgisini gekmistir. CUnkd, bu siradan
at hirsizligi degildir, hasimlariyla hesaplasmanin bir yoludur. KO Baycanoua bunu ‘askeri ga-
nimetin bir turl” olarak gormektedir. (K. O.Baycanova, Kazak adet-gurup ququgu boyunsa
mensik qugugunaiye bolu jane togtalu adisteri // Dreuniy Mir Prava Kazahou. Rlmati, 2004
c.2.) Orinbor eydleti ualisi Uolkonskiy, 1906da Rusya Dis Isleri Bakanligina verdigi raporda:
“Kazak koyleri ve sinirboylarinda barimtayi Kazak Sultanlari ve Starsinlerinin kendileri ograni-
ze ediyorlar” diye yazmistir. (S.LFuks. Barymta // Ugeniye Zapiski Harkouskogo Yuridigesko-
go Instituta. Harkou, 1948, uyp.3, 5.131-170.)

191 Yasak, Mogol ve Turk gogebe kavimlerinde hayuanlar, kirkler veya baska degerli esyalar
ile ddenen vergi turudur. Bu kelime Rusgaya Carlik Rusya'nin Sibirya'yiisgal ettigi donemler-
de girmistir1822'deki Tuzuk'e gore Orta Cuz Kazaklar her 100 hayvandan 1tane olmak Gzere
‘yasak vergisi” 0demek zorundayd!.

192 Istor.Arhiv.Kazahskoy SSR., font. 4, opis.1, d.2939,1.5.1847 // E. Bekmakhanou., Kazahs-
tan 20-40 gody XIX veka, Almati, 1992 baskisi, s. 122,
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nahiye sultanlarinin sadece 111 aksliyeklerden™? idi, karalardan'™* Sultan
tayin edilenlerin sayisi ise 62 idi*®. Bu da Kazak toplumundaki sosyal
tabakayr degismesine sebep olmustur. Orta Cliz’deki reformlardan ce-
saret alan Carlik Rusya aymsini Kiictik Cliz’de de hayata gecirmek icin
kollan sivadi. 1822°de Orinbor eyaleti valisi P. K. Essen, “Orinbor Kir-
g1zlan hakkinda Tiizik” hazirlayip hiikiimete onerdi ve 6neri Car Alek-
sandr tarafindan 1824’te onaylandi. Bu sirada Kiicuik Cliz’tin han1 olan
Sergaz1 Han Onnbor’a ¢aginldi ve omur boyu maas baglanarak, Hanlik-
tan vazgecmesi saglandi. Kiictik Cliz’de bu sirada ikinci bir bagimsiz
Bokey Hanlig1 bulunuyordu. Bu ikibasliik da Rusya’nin planlarina gore
yapilmistr. V. F. Sahmatov’un dogru tespit ettigi gibi, Kiigik Cliz Kazak-
larinda 1812’den itibaren iki hanin olmasi O. A. Igelstrom’un Han yone-
timini zayiflatmanin, hatta tamamiyla ortadan kaldirmanin akillica
olacag konusundaki énerisinin hayata gecirilmesi demekti.*® 1845'te
Bokey veya I¢ Orda’nin son hant Jangir'in vefatindan sonra Kiiclik Cliz’de
de han yonetimi tamamiyla ortadan kalkti. Reformlar Kiiclik Ciiz’'de
biraz farkli sekilde hayata gecirildi. Eger Orta Ciiz’'de gostermelik olsa
da Sultanlar secilerek gorevlendiriliyorsa Kiiclik Cliz’de onlar eyalet
valisi tarafindan atanmyordu. Kiictik Ciiz, t¢ tane dis Oral otesi vilayet-
lere (Bat1, Dogu ve Orta) boliindl ve yonetim Sultan Pravitellere veril-
di. Sultan Pravitellerin ordugahit Kozak yerleskelerinin icinde bulunu-
yordu, bu da Carlik hiiklimetin onlar daha siki gdzetim altinda tutma-
sina imkan sagliyordu. 1831%e kadar resmi belgelerde Kiiglik Ciiz iki:
s1nr boyu ve bozkir vilayetleri olarak ikiye béliintyordu. 1831'de sinir-
boyu vilayetlerde menziller kuruldu ve bunun sayist XIX. yy. 54’e kadar
cikt1. Menzil yoneticileri halktan hane vergisi® toplamakla beraber

193 Kazakgada “akstyek” (birebir tercUmesi: beyaz kemik) Kazak toplumunun aristokrat ke~
simiigin soylenen bir terimdir. Akstyekler sinifina Cengiz Han soyundan gelen Tore boyu ve
Hz.Muhammed'in soyundan geldigi iddaa edilen Hocalar boyu girmektedir. Kazak Hanlari
sadece Cengiz soyundan gelenleriginden segiliyordu. Hocalar ise runban sinifiidi. Akstyek-
ler, halkin egitimli kesimi oldugundan dolayi toplumun yonetimini elinde tutuyorlardi ve belli
bir imtiyazlara sahiptiler. Eski zamanlarda bu sinifin temsilcileri Kazaklarin diger boylariyla kiz
alip vermiyorlardi. Bu durum Kazakistan'in Carlik Rusya'ya dahil olmasindan sonra degisme-
ye baslad!.

194 Akstyekler sinifina girmeyen siradan Kazak boylaridir
195 Kazakistan Merkez Arsivi, font. 345,0pis.1, d. 707

196 UF. Sahmatouv., Unutrennaya Orda i Yosstaniye Isataya Taymanova, Alma-ata. 1947,
s.4.

197 Ruscasi “kibitognaya podat” (¢adir vergisi) olarak verilen bu vergi Carlik Rusya'nin boz-
kir vilayetlerinin gogebelerinden aldidi vergidir. Cadirlarin sayimi her Ug senede yurttuliyor-
du. Hane vergisi itk defa 1824te Orinbor eyaleti Kazaklarindan alinmaya basladi. 1868'den
sonra “yasak vergisi” yerine Akmola, Semey, Yedisu, Oral ve Torgay vilayetleri Kazaklarindan
da alinmaya basladi. (M. A. Miropiyev., O Polojenii Russkih Inorodtsev., S-Peterburg,1901. s
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Sinir Komisyonu ve Sultan Pravitellere halk arasindaki her tiirlii hos-
nutsuzlugu ihbar etmek zorundaydi. Daha sonra 1844’te ylirlrliige giren
“Ornbor Kirgilan hakkinda Fikra”ya gore genel yonetim Orinbor Sinir
komisyonuna verildi. Komisyonda baskan, 4 damsman, 4 Kazak tye,
ozel gorevler icin bir memur, doktor ve veteriner vardi. Yeni kararname-
ye'ye gore Biyler mahkemesi artik kiictik davalara bakiyordu ve diger-
leri ile Rus askeri mahkemesi ilgileniyordu. Kazak Tirklerinin siyasi
bagimsizlig1 yok edilirken planli sekilde Orta Ciiz ve Kiictik Cliz’lin en
verimli topraklan isgal edilerek buralara Kozaklar yerlestirilmekteydi.
Askeri topograf Kakulin’in hesaplamalarina gore sadece 1839'da Kozak-
lara Oskemen’den Ombr’ye kadar irtis Nehri kiyisindan 15 000 km?2
arazi tahsis edilmisti. Gorgli sahidinin anlattiklarina gére, “irtis kiyisi
boyunca 10 verst™® arazi Kozaklara verilmistir ve gocebe Kazaklar suyu
yaklasamiyorlardi. Ne su igebiliyorlardi, ne de balik avlayabiliyorlardi™**®
Vergilerin agirli§1, verimli otlaklarin ellerinden alinmasi, Carlik Rusya
hiiklimetiyle isbirligi yapan yerli yoneticilerin yolsuzluklan, Kazak g6-
cebelerini daha da fakirlestirmekteydi. Boylece daha 6nce Kazak top-
lumunda olmayan “ekinci, yurtsuz, gariban” gibi yeni simflar ortaya
¢ikmaya baslamisti. Otlaklar olmadigi icin hayvanlarini da kaybeden
yoksul Kazaklar karin tokluguna sinir yerleskelerinde Kozaklar ve Rus
kdyliilerine hizmet etmeye baslyorlardr. i. Zavalisin, zengin Kazaklarn
Avrupa kiiltlirine alismaya basladigim, ancak yine de onlarin tarimci-
hga bakisimin farkli oldugunu bildirmekler beraber “Ekinci” onlarda
toplumun en asag1 s1mfi igin kullanilan klictimseyici kelimedir ve sade-
ce caresiz yoksulluk Kirgizlart tarnmcilik ile ugrasmaya mecbur edi-
yor”-diye yazmistir.?°® Topraklarinin kaybedilmesi disinda vergilerin
asin derecede ylkselmesi de toplumu fakirlestirerek, yerlesik hayata
gecmeye zorlayan unsurlardan idi. Orinbor Sinir Komisyonun verilerine
gore 1850°'de bayguslann sayis1 Kiictik Cliz'de 21 000, Orta Jizde 3000,
Bliylik Cliz’de 2743 adam idi. Carlik hiiklimet, isletmelere ucuz isglict
temin etmek icin jataklar ve bayguslann tuz, maden isletmelerinde
calismalarnna izin veriyordu. Yoksul Kazaklar caresizlikten cocuklarim
bile satmaya baslamislardi. 1809°'da ylriirliige giren kararnameye gore
Kazak cocuklanni satin almak icin artik asil siniftan olmayanlara da izin
verildi. XIX. yy baslarinda bir tek Guriyev sehrinde bir ay icinde 100

404-405)
198 Versta, eski Rus uzunluk olgum birimidir, 1versta =1,06 km.

199 \U. Kostyurin., Po Zapadnoy Sibiri, Omsk-Semipalatinsk, ‘Novoye Uremya”, 1839, no.
2291// E. Bekmakhanou., Kazahstan 20-40 gody XIX.veka, Aimatl, 1992 baskis, s. 127

200 1. Zaudalisin., Opisaniye Zapadnoy Sibiri, 1l.cilt, Sibirsko-Kirgizskaya Step, Moskoua, 1867,
s.53.
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Kazak cocugu 4-5 cuval cavdar ununa satilmistir.2!

Bu sirada Buylik Cliz’de durum biraz farkliydi, ctinki blytk kism
Hokand Hanlig1’nin isgali altindaydi. Kokand Hanlig1 ayrica Orta Ciiz’ln
topraklarina da g6z dikmis durumdaydi. Ustiirt ve Mangislak yarm
adasinda go¢ kon eden Kazaklann arazileri Hive Hanlig1’'nin egemen-
ligindeydi. Baz1 sultanlarnn (Ornegin: Aringaz1 Sultan) Carlik Rusya’nin
desteginden umutlanarak Hive Hanlig1’na kars1 verdigi bagimsizlik
savast yenilgiyle son buldu. Kiictik Cliz’lin sultan1 Sergaz1, Hive Hani
Allakul’a kizin vererek onun destegiyle hanlik tahtin1 saglamlastirmaya
calistiysa da Sekti ve Tabin boylar disindaki Kazak boylan onu han
olarak tanmimadilar. Orta Asya Hanliklann kendi egemenligi altindaki
Kazak boylarindan usur, harac gibi vergiler aliyorlardi, sik sik yagmalar
diizenliyorlar ve arazilerini isgal ediyorlardi. Bu da onlarin arasinda
sik stk catismalara sebep oluyordu. Boylece, Kazaklar igin siyasi ba-
g1msizligin kaybetme tehditi her iki taraftan da vardi: giineyden Hive
ve Kokand Hanlig1, kuzey-batidan Rusya imparatorlugu.

E. Bekmakhanov’un Kenesar: Isyanini Degerlendirmesi

XIX. yy. 30-40’lr yillannda Kazaklar siyasi bagimsizliklarin1 koru-
yabilmek icin iki meydanda savasmak durumundaydi. Kenesar Ka-
simov liderligindeki milli miicadele E. Bekmakhanov’'a gére halkin
somiirgecilige karsi ilk defa toplu sekilde harekete gecmesidir ve
Kazakistan tarihinde dnemli yere sahiptir, ¢linkii Carlik Rusya ve Orta
Asya Hanliklari’nin isgalini az da olsa geciktirmistir. E. Bekmakha-
nov, 1943’te A. Pankratova’'nin editorliiglinde yayinlanan Kazak SSR
Tarihi’nde Kenesar isyan1 hakkinda bolimiin yazarligin lstlenmisti.
Daha sonra Sovyet tarihcileri arasinda bircok tartismalara konu olan
bu calismasinda arastirmaci, Kazak boylarinin Kenesari Han’in lider-
liginde Carlik Rusya’ya kars1 verdigi bagimsizlik savasini, Kenesari’nin
Rus yonetimiyle ve Orta Asya Hanliklanyla iliskilerini sorgulamistir
ayrica kendi yonetimindeki bélgede uyguladigr reformlar irdelemistir.
Arastirmaci, Kenesar Hanm Kazaklarin Ug Ciiziiniin biitiin boylarim bir
araya getirmeyi hedeflemis bir komutan, siyasetci ve diplomat olarak
gostermektedir. Orinbor sinir komisyonu baskan1 Ladyjenskiy bile
“Kenesar1 sadece talan pesinde kosan ve bunun hesabindan gecinen
siradan bir hayduttan cok ytiksek durumdadir. O, bozkirda aniden ortaya
c¢ikan ve hiikiimetin azicik cabasindan sonra iz birakmadan kaybolan
insanlardan degildir. O, boyle gelip gecici insanlardan nesli, amaci ve
yetenekleri agisindan (stiindlr. Bu nedenle de onu hafife almamak

201A. Leusin, Opisaniye Kirgiz-Kaysakskoy Ord i Stepey, 11,1832, 5. Q0.
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gerekir”2® demistir. Kenesan Sultan’in asil hedefi Kazak topraklarin
Abilay Han donemindeki sinirlarina geri getirmek ve Kazak boylarin
bir araya getirerek Kazak Hanligin1 tekrar kurmakti. E. Bekmakhanov,
Kenesari isyaninin énemli 6zelligi olarak bu direnise lic Kazak Ordasinin
(Clizl) da katilmasim gostermektedir. Calismasinda isyana katilmis
Kazak boylarint siralamakla beraber, Aday, Jappas ve Agrin boyunin
bir kisminin neden Kenesar1’yr desteklemediklerini de somut delillerle
ortaya koymaktadir. Kazak boylar Kenesar isyamna sadece Rusya’nin
somiirgeciligine karsi direnis olarak dahil olmamislardi. Ornegin, Kazak
bozkirlarinin i¢ bolgelerinde yasayan Kazak boylarinin Ruslarla birebir
iliskileri yoktu. Onlarin Kenesari askerlerine destek verme sebebi Hive
ve Hokand Hanliklarinin baskilarindan kurtulmakti. Yani, Kenesari’nin
iki meydanda, hem Orta Asya Hanliklar, hem Rusya ile savasmak
zorunda oldugunu fark etmek mumkiindir. Kenesan, Kokand Hanlig
ile araliks1z miicadele ederek isgal edilen Biytik Cliz topraklarin geri
almayr hedefliyordu. Onun Carlik Rusya hikiimetinden talepleri ise
Ruslar tarafindan isgal edilmekle olan topraklarin geri verilmesi, insa
edilen kalelerin yikilmasi, Kazaklardan alinan vergilerin kaldinlmasi idi.
Isyana Kazak toplumun her tabakasindan insanlarn dahil oldugunu
soyleyebiliriz. Meyer’in “Kenesar1 bayraginin altina cogunlukta evsiz
barksiz kimseler akin ediyordu”?® dediginin aksine isyancilar arasinda
zengin Sultanlar ve 6nemli boy liderleri de bulunuyorlardi. Bunlarin
arasinda Carlik Rusya tarafindan imtiyazlan elinden alinnmis Sultanlarla
birlikte Rus hiiklimetinde makam sahibi olanlann da gizli iligkilerinin
oldugu Rus subaylanmn raporlarindan gormek mumkunddr. Isyancilar
arasinda Kazaklar disinda Baskurtlar, Tatarlar, Ozbekler ve Ruslar da
vardi. Orinbor Simir Komisyonu baskani general Gern’in raporunda 5
Rus, 4 Baskurt ve 6 Tatar oldugu gosterilmektedir.?% Ancak Carlik Rusya
ile s birligi yapan ve direnisi kirmak icin Rus yonetimine canla basla
destek olan Sultanlar da vardi. $.Valihanov’'un yakin arkadaslarindan
bir olan Yadrintsev, “.Isyan sirasinda Kazak bozkin ikiye boliindi:
birileri bagimsizlik i¢in savasiyorlarsa, bazilart da Rus egemenligini
kabul ettiler” diye itiraf etmistir.

Kenesar 1841 yiinda kendini Han ilan ettikten sonra, milli miica-
deley sirdlrmek ve gliclendirmek amaciyla cesitli idari, adli ve asker
reformlan gerceklestirdi. Oncelikle, kendisin yonetiminde yakin silah
arkadaslarindan olusan Damsma Kurulu olusturdu. Kurulda son karan

202 M.I Steblin- Kamenskiy, K Istorii Uosstaniya Kenesari Kasymoua // Istoriceskiye . Zapiski,
Moskova, 1942, s. 247

203 L. Meyer., Kirgizskaya Step Orenburgskogo Vedomstua, 1865, s. 57,
204 Ist. Arh. KSSR, fond.4, opis. 1, d. 2426,117
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verme hakki Han’a aitti. Daha sonra vergi toplama, askeri meseleler ve
diplomatik yazismalar icin de 6zel birimler olusturuldu. Bu yeni sis-
temde, Ornegin, vergi memurlarindan topladiklan parayl zimmetlerine
gecirenler veya hata yapanlar agir cezalara carptiriiyordu. Bu memurlar,
tlim gocebe Kazaklardan “zekat”, ¢iftcilikle ugrasanlardan “6stir” vergisi
toplama gorevini ylrltiyorlardi. Ayrica, Boylarn icerisinden Han’in
emirlerinin yerine getirilmesini kontrol etmek Uizere jasaul ismi verilen
ozel yardimcilar belirlenerek bunlar boylara tayin edilmisti. Yargi gorevi
de Kenesari’nin izniyle Biyler tarafindan ylritiilmekteydi. Kenesar,
hangi sosyal tabakaya ait olursa olsun, 6zel nitelikleri olan insanlarin
yonetime katilmasi icin onlan tesvik etmistir. Kenesari, savasgilara ek-
mek saglamak i¢in Kazaklarin ziraatla ugrasmalarini da tesvik ediyordu.
Clinki Carlik Rusya hikimeti isyancilara bugday génderilmesini yasak-
layip ekmege el koymakta, kervanlar siki bir sekilde kontrol etmekte
ve isyancilara ekmek gétiiren tiiccarlan sert cezalara carptirmaktayd.
Kenesari’nmin ilk baslarda kervanlar yagmalamaya dayanan ticari poli-
tikas1 zamanla degisime ugramisti. Kervanlarin strekli ve diizgiin para
getirdigini goren Han, onlart yagmalamaktan vazgecmisti. Hatta kervan
ticaretini gelistirmek amaciyla Kenesar1 bazen kervanbasilan huzuruna
davet ederdi. Kenesari, kurdugu hanlikta iktidarin merkezilesmesi taraf-
tanydi. Bu ytzden de sozii gecerli ve niifuzlu boy liderlerinin birbirine
dlismemelerini 6nlemeye calisiyordu. Yagma ve talan1 yasaklamisti. Boy-
lar aras1 carpismalann suclulanni cezalandirmaktaydi. Clinki Kazaklarnn
kendi aralarinda ¢arpismalan ancak Ruslarin isine yaramaktaydi. Carlik
Rusya’mn hizmetindeki Sultan-pravitel Ahmet Jantorin, Rus hiikiimetine
gonderdigi raporlarinda baz1 Kazak boylarinin Kenesari ile yakinlastigim,
onun tesiriyle de aralarinda bans sagladiklarin ve barimtanin durdugunu
bildirmistir®®>. Bu durumun Rus hiiklimetini endiselendirdigini Orinbor
Sinir Komisyonu Baskan1 general Gens’in mektubundaki “Onun (Kene-
sari’nin) arabuluculuk ve ydneticilik yapmaya baslamasi basli basina
koti bir durumdur. Bu konuda ne kadar gayretli ve basarili oldukca ¢ok
fazla taraftar cekecektir ve Orda’ya tesiri olacaktir aynt zamanda daha
da tehlikeli olacaktir”2° ibaresi acikca gostermektedir. Kenesari diizenli
ordu kurma tesebbustinde de bulunmustur. O, kagak asker ve subaylar-
dan Rus savas taktiklerinin temelini benimsemistir. Askerlerini eski Tiirk
usulline gére onluk, ylizliik ve binliklere ayirarak bunlarnn basina Askeri
Kurul'un Gyeleri olan taninmis ytizbasi ve binbasilar atamistir. Fakat Han
Kenesari’mn ittifak yapan ya da yapmayan, suclu ya da sucsuz ayirt

205 N. Sereda, "Bunt Kirgizskogo Sultana Kenesari Kasimoua”, Uestnik Europy, 1870 Agus-
tos, 5. 555.

206 E. Bekmakhanov, Kazahstan v 20-40 gody XIX veka, Almati, 1992, s. 291.
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etmeden Kazak koylerini hirpaladig1 da ac1 bir gercek ve konunun hakl
olarak elestirilen diger bir yontdir. Kenesari’min Kirgiz topraklarinda
Ormon Han’in yonetiminde toparlanan yeni Kirgiz olusumunun siyasi
ve diplomatik anlamin1 tam olarak telakki edemedigi anlasilmaktadir.

Sonug

E. Bekmakhanov, kendi calismalarinda Kazakistan’in Rusya’ya dahil
olmasinin Sovyet dénemi ideolojisi propagandasinin aksine kendji is-
tekleriyle olmadigini, bunun diipediiz askeri gli¢ kullanilmak lizere isgal
politikasinin neticesinde oldugunu ispat etmistir. Bu somirgeciligin
Kazak toplumuna verdigi ekonomik zararlar disinda Kazak hanlik devle-
tinin ortadan kaldirnlmasinda 6nemli rol oynadigini ortaya koymustur.
Carlik hiikiimetin “bol ve yoénet” politikast ile Kazak toplumu birbirle-
rine kars1 kiskirtarak boylar arasinda zaten mevcut olan bélinmdsligu
daha derinlestirdigine dikkat cekmistir. Bununla birlikte Kazakistan’in
Rusya’ya dahil olmasimn ilerici taraflarinin da gérmezden gelmemis,
saglik ve egitim, yerlesik hayata gecme, ticaretin canlanmasinda olumlu
etkileri oldugunu de bildirmistir. Kenesar liderligindeki Carlik Rusya’nin
somurgeci politikasina karsi isyani ise bagimsizlik igin milli mlicadele
olarak nitelendirmistir ve halkin milli bilincinin gelismesinde onemli
rolt olduguna dikkat cekmistir. Yine de Kenesari’nin izledigi politikanin
yanlis taraflarint elestirmekle beraber, bundan sonraki halk hareketlerine
ornek olaylann biri oldugunun altin1 ¢izdigini gorebiliriz.
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20-30’LU YILLARIN KAZAK AYDINLARI VE .
E. Bekmakhanov ILE ARASINDAKI MANEVI BAGLANTI

Dog. Dr. Kurmangali Gazezuli Darkenov*

1920-30’lu yillarin Kazak aydinlan ve E. Bekmakhanov arasindaki
manevi baglantilar, ortaya ¢ikis1 ve olusum nedenleri Kazakistan tari-
hinin arastirilmasi gerekken onemli noktalarindandir. Onemli sahislar,
bireyler tarihsel gelisimin sonucudur. Toplumun gelisimi slirecinde
bireyin dlinya gorisd, algilan, siyasi ve ideolojik goriisleri ve bakis
agist olusur. Birey toplumun bir parcasi olarak ister istemez toplumun
gelisme slirecinde meydana gelen degisiklikler ve siyasi ve ideolojik
olaylar etkisi altinda kalacaktir. Onlar ya kabul eder ve destekler, ya
da algis1 ve anlayisina ters gelen durum oldugu zaman karsiik gos-
terir. Belli konular lizerinde sahsi gorisleri ve inanclarn olusur. Bazen
toplumdaki siyasi sistemin ideolojik yapisina kars1 goriis ve fikir sa-
hibi olabilir. E. Bekmakhanov Sovyet iktidar sirasinda egitim aldi ve
devlet dlizeyinde her alanda yer alan yeniliklere sahit oldu ve onun
tlkesini seven yurttas ve alaninin uzmani olarak gelismesine katki
sagladi. Yasadig1 dénemdeki sistemin ideolojik etkisini hissediyordu
ve ideolojik baski altinda oldugunu da biliyordu.

Toplumun gelisiminde derin izler birakan tarihi sahislarin hayati
ile faaliyetlerini incelemek ve gliniimiizdeki bakis acisina gore de-
gerlendirmek ayrica 6nemlidir. Onlar toplumun gelisim strecini nasil
algiladilar? Kazak aydinlan ile ilgili Sovyet gorlistinii benimsedi mi,
yoksa i¢ celiskiler ve anlasmazliklar yer aldi m1 gibi sorular ortaya
¢ikar. Bu acidan ele aldigimiz 1920 ve 1930°lu yillardaki Kazak aydinlan
ve E. Bekmakhanov arasindaki manevi baglantilar 6nem tasimaktadir.

Gegen ylizyiin 90’1 yillar, Kazakistan’in bagimsizligint ilan etmesiyle
bilim ve tarihin hizla gelismesi dahil olmak (izere tarihsel bosluklarin agil-
masina da yol acarak toplum hayatinin tlim alanlarinda etkisini gosterdi.

Zamanla, arsivlerin tozlu raflan kanstinlip yeni belgelere ulasildi ve
elde edilen belgelere dayanan fikirler ve yeni bir tarihsel ve egitimsel
yaklasimlar meydana geldi. 1980°li yillarin sonu ve 1990°L1 yillarn
basinda kapali konular olarak gecen Alas Hareketi, 1920 ve 1930’lu
yillardaki fikir 6nderlerinin faaliyetleri, “Bekmakhanov davasi” ile ilgili
onemli evraklar ve belgeler yayinlanmaya basladi. Bu gelismeler Kazak
tarihi igin suyun sele donlismesi gibiydi. Manevi ve toplumsal talep-
ler, gecmisi tanmimak adina cabalar olarak yeni yayinlanan belgelere
dayali calismalar ortaya ¢ikmaya basladi. Yillarca mihurlt sandik ve

* L. N. Gumilev Rurasya Devlet Universitesi



18

SOUYET TARIH YAZIMI UE

kutular icinde tutulan gercekler agilip yavas olsa da yeni tarihi biling
olusturulmaya basladi. Bu baglamda, 1920 ve 1930’lu yillardaki Kazak
aydinlan ile Bekmakhanov arasindaki manevi ve tarihi baglantilar in-
celemek, anlamak ve calismalarindaki ortak fikirleri ve milli menfaatleri
one sliren gorlslerini analiz etmek 6nem tagimaktadir. Tarihi gercekleri
aynntilariyla sunmak, vatanseverlik, manevi zenginlik, 6zglirliik yolunda
micadele vermek her donemin onemli tarihi figlirlerine has 6zelliktir.

1920 ve 1930’lu yillarda milliyetcilikle suglamp stirgline maruz kalan
Kazak aydinlan ile 1940’1 yillann ikinci yansinda yayina ¢ikan ve ilmi
camiada tartisma konusu olan, hatta Sovyet parti sistemi tarafindan
suclanmasina sebep olan E. Bekmakhanov calismalan arasinda nasil bir
baglant1 vard1? Eger bir baglant1 s6z konusu ise hangi sartlar altinda
olustu? Tarih ve edebiyat alaninda 6nemli eserler birakan S. Kudayber-
diyev, A. Bokeyhanov, M. Dulatov, H. Dosmuhamenov, M. Timisbayey, S.
Asfendiyarov, M. Avezov ve diger milliyetgi Kazak aydinlarinin baslarina
gelen felaketleri bilen biri olarak E. Bekmakhanov neden yasadig1 donem
icin bu kadar tehlikeli olan ciddi konuyu ele ald1. Bu konuyu ele almasina
iten sebepler nelerdir? Bu konu cok tartisild1 ve Kazak fikir onderlerine
stkintili glinler yasatan belali bir konu degil miydi? K. Kasimov’un carlik
hiiklimetin sémiirge politikasina kars1 miicadelesini milli kurtulus miicade-
lesi olarak gostermesi, kanitlamast alimin milli tarihine olan sadakatinden
ve tarihi gercegi aciga cikarma cabasindan dogmus olabilir mi? Ya da
zamanin sartlarina gore hareket etmesine ragmen tarihi gercekleri inkar
edememesinden mi oldu acaba? Tabii ki de konunun ciddiyet derecesini
anlamadan, fark etmeden ele ald1 diyemeyiz. Bu durumu anlamak icin o
donemi ve sartlan aynntili agctklamak ve analize etmek gerekiyor.

1943 Haziran ayinda Almati’da akademisyen A. M. Pankratova’'nin
editorligl altinda Rusca olarak Eski Caglardan Glnimiize Kazak
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti adiyla 43 formalik 671 sayfalik bir eser
yayinlandr. Bu bilimsel calismada toplum tarafindan yargilanacak ve
formata uygun olamayan fikir ve gorlislerin yer almamas1 icin kat
denetleme altina alind1. Bu, eserin A. M. Pankratova ve Kazakistan
Komiinist Partisi Merkez Komitesi’'nin ideoloji Sekreteri M. Abdiha-
likov'un editorliigl ile yayinlanmasinin sebebini agikliyor. Ad1 gecen
calismaya savas doneminde Almati’da bulunan SSCB Bilimler Akademisi
Tarih Enstitlist’nlin bircok akademisyenleri dahil edildi.

1941 y1l1 sonunda savas durumuna bagli olarak Moskova ve Lening-
rad’in bilim adamlarindan olusan bir grup Almati’ya tahliye edilmisti.
Eseri hazirlamada akademisyenlerden B. D. Grekov, S. N. Pokrovskiy,
S. V. Yuskov, S. M. Mukanov, G. M. Musirepov, M. O. Avezov, SSCB
Bilimler Akademisi ve Sovyet Cumhuriyetlerinin Muhabirleri tyele-
rinden Y. Y. Zautis, E. S. ismailov, tarih profesérleri D. A. Baysov, A. P.
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Kauckina, A. N. Bernstam, A. F. Miller, M. P. Vyatkin, Hukuk Doktoru S.
L. Fuks, filoloji doktoru B. Kenjebayev, Sanat¢i N. T. Timofeyeyv, tarih
doktoru adaylanndan A. F. Yakunin, A. Y. Lurye, ve E. Bekmakhanov
katildi. Moskova’dan Leningrad’a gelen Sovyet Birligi capinda Unlu
olan arastirmacilar ile az sayidaki yerli arastirmacilar birlikte kisa bir
strede eski caglardan 1943 yiina kadar olan donemi ele alan Kaza-
kistan Tarihi kitabim yazdilar®®. Yerli bilim adamlan sayisinin az olma
sebebi ise, o donemde Ekim Devrimi’ne kadar olan zaman kisminda
siyasi sahis olarak taninmis olanlarin, Devrim’den sonra da Sovyet
hiiklimetini pekistirme yolunda yonetim gorevlerinde bulunanlarn da
1937-38 yillaninda cezalandinlip stirlilmelerinin lizerinden heniiz 3-4
sene gecmis olmasiydi ve tasfiyeden sag kalanlan ise cephedeydi ve
ilim aleminde yeni genc kusak hentliz yetismemisti.

Iste 0 ddnemde henliz otuz yasinm bulmamis Bekmakhanov kabiliyeti
ile bilimsel arastirmalara olan yetenegi ile dikkat cekti. Donemin en seckin
bilim insanlarindan A. M. Pankratova’ya nitelikli uzman olarak yardim etti.

Zikredilen kitap siki kontrol altinda denetlenip dlizeltmesine ragmen
tarihi gercekten pek uzak olmadigindan dolayr degerliydi. Kazakistanli
tarihcilere gore kitabin béllimlerini hazirlayip analiz etme esnasinda
Carlik Hiiklimeti’nin somiirli siyasetine kars1 Kazakistan'daki milli mii-
cadele hareketini degerlendirme konusunda tartismalar meydana geldi.
Kenesar Kasimov onderligindeki 1837-1847 yillarindaki ayaklanmanin ya-
21m1icin Bekmakhanov gorevlendirildi. Clinkii onun arastirma konusuydu
ve onun pozisyonu en dogrusu olarak kabul edilmisti.>°® Bekmakhanov
tarihi gercekleri gormemezlikten gelemedi. S6mUri ve isgal politikasinin
ilerleyici rol oynamadi§i, Kazak halkinin ayaklanmasinin halkin milli
miicadelesine sebep oldugu kanaatindeydi. Sémiirli politikasina kars
Kenesari ayaklanmasini, halkin milli miicadele hareketini bu sekilde
degerlendirmesi Bekmakhanov'un daha sonra hazirlayacagr bilimsel
monografisinin temeli olmakla birlikte, konu lizerinde blylk tartigmalar
olusmasina, onun burjuva milliyetcisi olarak suglanmasina, bilim insani
olarak ve bir sahis olarak basina tiirlli islerin gelmesine sebep oldu.

Celiskili gorisleri degerlendirirken, terazinin hangi tarafinin agir
cekecegini biliyordu ve kendinden once milli tarihi, kiiltlirl arastiran
A. Bokeyhanov, M. Timsbayev, H. Dosmuhamedov, K. Kemengerov, A.
S. Asfendiyarov ve baskalarinin asir1 milliyetcgilikle suglandiklarina
sahit oldu ve buna ragmen Bekmakhanov’un hareketi o donemde cok

207 K. Nurpeyisulu “Tarihi Sindiktan Attap Ote Almagan”. Egemen Kazakistan Gazetesi, 8
Nisan 1999; Istoriya Kazahskoy SSR s dreuneysih uremen do nasih dney. Editor. M. Abdihali-
koua ve A.Pankratoua. A-A KazOGIZ 1943 s. 671,

208 Kazakistan Cumhuriyeti Cumhurbagkanlik Arsivi, 141.fon, 1liste, 1043 madde, 1 b, s.
727
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cesurca idi. Fakat buna ragmen gerceklerin yazma konusunda bilim
adam ve vatansever olarak Bekmakhanov her seye hazird.

Yiksek egitimine Tambov’da baslayan ancak 3. simftan itibaren Vo-
ronej Pedagojik Enstitlislinde egitimine devam eden E. Bekmakhanov,
Kazakistan’dan Voronej'e milliyetcilik ile suclanip slirgline gonderilen
seckin bilim adamlarindan olan ve Alas Milli Hareketi’nin dnderlerinden
Halel Dosmuhamedov ile tamst1.?°° Memleketinden uzaklarda olan hentiz
20 yasindaki gencin H. Dosmuhamdov ile tanigmasi ve arkadas olmasi
Bekmakhanov’un tarihci olarak olusmasint etkilemekle beraber ilerideki
arastirma konusu olarak Kenesar1 hareketini ele almasina da sebep ol-
mas1 kanaatindeyiz. Clinki Kazak tarihi, edebiyati ve kiiltlirtine yogun
ilgi veren ve bircok calisma yapan Profesér H. Dosmuhamedov 1920°li
yillannda tartismali konulardan biri olan sair Nisanbay’in “Kenesar -
Navrizbay” siirini yayina hazirlamist1'®. 1923 yilinda Taskent’te Ebubekir
Divayev'in hazirladi®1 “Kenesan-Navrizbay” destanina degerlendirme
yazarak kitap haline getirmisti. H. Dosmuhamedov Taymanul [satay
Onderligindeki Ayaklanma Hakkinda Kisa Bilgi baslikli calismasinda: “On
sekizinci ve on dokuzuncu ytzyillardaki Kazak milli ayaklanmalarinin en
gliclii olanlan — S1nm™in, isatay’in, ve Kenesar’nin ayaklanmalar idi. Bu
uc ayaklanmanin temel amac1 — Kazak halkin1 Rus boyundurugundan
kurtarmaktir” demesi onun bilimsel yaklasimint gostermektedir.?" H.
Dosmuhamedov Kenesari ayaklanmasina ilgili kaynaklan, halk arasindaki
destanlan ve efsaneleri cok iyi biliyordu dolaysiyla bu konudaki bakis
agis1 da belliydi ve Bekmakhanov ile fikirlerini paylasip genc tarihciye
yol gostermis de olabilir. Bununla ilgili Bekmakhanov’un esi Halima
Bekmuhamedova’nin da “.. Esime Voronej Pedagojik Enstitiislindeki
egitim yillarinda H. Dosmuhamedov Kenesar1 hakkinda fikir vermis
olabilir” diye hatiralarinda yazmas1 da bir cok seyi ifade ediyor.2®
Ayrica, sirgiline gonderilen, milliyetci olarak suclanan, halk dismani
H. Dosmuhamedov ile dostluk iliski kurmak “konusmalara ve atilan
adimlara cok dikkat edilmesi gerekken donemde” bu bir cesaret isiydi.

Bekmakhanov H. Dosmuhamedov’un evine ziyarete giderken Voronej’e
stirgline génderilen devrim dncesi ve sonrasinda da hizmetleriyle halk
arasinda taninmis olan, 1920 ve 30°lu yillarda toplumun her alaninda
halkina hizmet eden Alas aydinlar Jahansa Dosmuhamedov, Abdiitlhamit
ve Jakip Akbayev, Asim Omarov, Seydazim Kadirbayev, Karim Toktaba-

209 KazUU Habarsisi. Tarih serisi, 2004 No2 (25).s. 6.
210 H., Dosmuhameduli, Alaman, Almati, 1991, 5. 100.

21 H. Dosmuhameduli, Taymanul [sataydin kozgalisi turasinda kiskasa maglumat. Tanda-
mali (Izbrannoye), Almati, Ana Tili Yay, 1998, s. 516.

212 Turkistan Gazetesi, 26 Nisan 2004
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yev, Muhammedjan Tinisbayev, Jumakan Kuderin, Muhtar Murzin ve
baskalariyla da karsilasmis olabilir.?®® Bu karsilagsmalar Bekmakhanov’un
medeni cesareti ve micadeleci karakterinin olusmasin etkiledi. Ayrca,
A. Bokeyhanov'un Rusca olarak yayinlandig1 Kenesar Sultan Tarihi ile
ilgili Ek Belgeler calismasini ve M. Avezov’un Han Kenesi’ni inceledigi ve
bu celiskili meselenin Bekmakhanov’un bir tarih¢i ve vatansever olarak
ilgisini cektigi de sliphesizdir. Koske Kemengeruli da Kazak Tarihinden
bastikli calismasimin “Kars1 Hareketler” boliminde Kenesan Kasimuli
onderligindeki ayaklanmayr detayli inceleyip, sebeplerini acikladiktan
sonra, “Kazak htikiimetinin hazirladigi boyundurugu hemen giymedi, uzun
stire direndi. Fakat her yerde lokal olarak meydana gelen ayaklanmalar
kabile cercevesinin disina ¢ikamadi. Genel bir halk miicadelesi Kenesari
onderligiyle meydana geldi”?* seklinde gorusind ileri surdd. Ayrica
Kenesar hareketinin yenilgi sebeplerini gostererek sistemli sekilde bir
siraya dizdi: “.. Kenesar1 hareketinin yenilgiye ugrama sebepleri: 1) Bliylik
Cliz ile Kirgizlarin Rusya’yr desteklemesi, zikredilen zaman zarfinda Rus-
ya Cin'den cekinerek hem Bliylik Ciiz’li hem de Kirgizlari elinde tutmaya
cabistr. [ki taraf ise Rusya bize hayatimiz boyunca destekci olacak diye
onun tarafim tuttu. 2) Kiiciik Ciiz kélelik boyunduruguna girmisti ve ha-
reket etmeye bile glicli yoktu. 3) Orta Ciiz’lin ise hem ekonomik durumu
1y1 degildi, hem de toplumu karisikt1. 4) Ruslar ise askeri anlamda daha
1yi organize edilmisti ve silah donanim glicliiydi” diye dile getirmesi
aslinda gercekgi bir durum idi. T. Sonanuli da Kenesari’nin ata yurdu icin
direndigini dile getirdi ve “Ata yurdumuzu Ruslar'in eline teslim etme-
yecegiz diye miicadele verip yenilgiye ugrayan Kenesari caresiz Aladaga
cekilip yeni mekdn aramaya mecbur kald1. Sariarka'da dillere destan olan
hikdyeler, Kenesar1 hakkindaki nesirler hareketin otlaklarini korumak igin
oldugunun ve halkin bagimsizlik avazi oldugunun kanitidir” diye ifade
etmesi de tarihi bir gercektir. Gegmis tarihimizi degerlendirmeye simf-
sal bakis agisindan yaklasan S. Asfendiyarov de 1837 yilindaki Kenesar
hareketini “Kazaklarin Carlik Hiikiimeti'ne kars1 en son ve en blyiik milli
isyant” olarak kabul etti. Dolayisiyla Bekmakhanov’'un da bu goriisi
ifade etmesi tesaduf degildi. 1920 ve 30’lu yillarda yayinlanan Kazak
aydinlannmin galismalan ve distlinceleri onun i¢ diinyasim alt Ust etmis
ve diinya gorlstini, algisim “micadeleci ve gercekci” olmaya itelemis
olabilir. Clinkii Bekmakhanov Kenesar hareketini arastiran yukarnda
isimleri zikredilen aydinlarin “milliyetci” damgasi vurularak cezalara
carptinldiklarint ve hayatlarimin nasil kotl bir bigimde sonlandiklarim

213 K. Nurpeyisou - M. Kulkenou — B. Habijanou - A. Mektepov, Halel Dosmuhamedul Jane
Onin Omiri men Sigarmasiligr, Almati, 1996, s.161.

214 K Kemengeruli, Kazak tarihinan. Karsi kozgalistar. Tandamali, Rlmati, Kazakistan Yay.
19096, s.54.
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cok 1yi biliyordu. Buna ra8men Kenesar hareketini arastirmaya devam
ettl. Yani, 1920 ve 30’lu yillardaki Kazak aydinlar ile manevi bir bag
oldugu ortadaydi. Onlarin ileri siirdlikleri gorlislerini zaman tezi ve do-
nemin sartlarindan cekinmeden, daha gercekci yaklasarak aydinlatmaya
calist1. Bu gercek ve adil bir bilimin, cabanin, emegin gdstergesidir ve
halkina hizmet etmemin en dogru yoludur.

Bekmakhanov arastirmaci ve bilim adami olarak kendini 1yi yetistirdi
ve verimli calistr. 1943 yilinda Moskova’da SSCB ilimler Akademisi Ens-
titlisti’niin Ilimler Kurulunda Kenesar1 Kasimov Liderligindeki Kazaklarin
Milli Miicadelesi (1937-1947) baslikli doktora tezini basariyla savundu.
28 yasinda ilim dalinda doktor unvani almasi bilimsel arastirmalarin
bliylk bir istekle, ilhamla devam etmesine sebep olmustur. Moskova,
Leningrad, Omsk, Almati, Taskent arsivlerinde belgeleri kanstirarak,
durmaksizin li¢ sene ara vermeden calist1 ve profesorliik calismasi igin
kaynak topladi. Bliytik bir caba ve siki calisma sonrasinda 1946 yilinda
Moskova’da XIX Yiizyilin 20-40 Yillarindaki Kazakistan adli profesorliik
tezini verdi. Arada bir sene gectikten sonra bu calismasini monografi
seklinde yayinladi. Ad1 gecen eserinde Kenesar1 hareketini milli bagim-
s1zlik hareketi olarak gosterdi.

1943 yilinda yayinlanan Eski Caglardan Glinlimiize Kazak Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti adiyla milli cumhuriyet tarihi ile ilgili ilk kitabin
yayinlanmast bliytik bir basariydi. Bu sebepten dolayr toplu ¢calisma
olan bu eser hemen Stalin odliine sunuldu. Fakat oddl i¢in sunulan
eserleri degerlendirecek Komite meclisinde Rusyali 4limlerden A. I.
Yakovlev'in elestiri yazisinda, kitap Ruslara kars1 bir tutum 1zlenmek-
tedir seklinde degerlendirilmesi?®® ve bu gorlisin Ustlin gelmesi ileride
meydana gelecek tartismalar ve elestirilere yol act1. Alinan kararla 12
Ekim 1943 yilinda milli bagimsizlik hareketi meselesi glindeme cikt.
Tartismalar sonucundacd v konunun kitapta yer almas1 gerekir seklinde
karara varildi. Fakat bu kisa bir zamanlik nefes alma ve tartismanin
sakinlesmesi idi. Mayis ve Haziran 1944 yilinda SBKP Merkez Komi-
tesi tarafindan diizenlenen tarihciler kongresinde “kitap Ruslara kars1
tutum tasimaktadir, Rusya’ya kars1 olan milli bagimsizlik hareket fazla
oviilmis” seklinde degerlendirildi?®®. Ayrica “Objektif olarak bakarsak
somlirgelestirme ilerleyici anlam tasimaktadir” seklinde degerlendi-
rildi. Onun disinda “Sémudirgecilerin siddetli eylemlerine kars1 halkin
mlicadelesi ilerici anlam tasimasina ragmen milli bagimsizlik liderlerini
tesvik etmek dogru degildir’” ve “Parti basindakiler kitap yazarlarinin

215 Voprosi Istorii, 1988, No 11, s. 54
216Age. s 59.
217Rge.,s. 74
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baz1 ilke meselelerini ¢cozme yollariyla mutabik degiller”?*® seklindeki
gorusler de ortaya ¢ikt1. G. Alekendrov, P. Pospelov, P. Fedoseyev’le-
rin, “Kazakistan tarihi ele alinan calismada... yazarlar bizim tilkemizde
ikamet eden halklar arasindaki iliskiler meselesini aciklamada Leninizm
prensiplerinden uzaklasti, Kazaklarin Rusya’ya tabi olmasini sonsuz
sefalet olarak ve Rusya’yr halkin acimasiz diismani olarak gésterdi”
seklindeki degerlendirmeleri kitabin yazarlarina, 6zellikle de Kenesar
liderliindeki milli bagimsizlik hareketini ele alan Bekmakhanov'un
Uzerinde bir kara bulut gibi yayilmaya basladi. Ilk basta fikirler ca-
tismasi, bilimsel yaklasimlann farklii§1 olarak meydana gelen durum
gittikge siyasi nitelik tagimaya basladi. “Bu calisma yazarlarinin yanlis
pozisyonlarn Sovyet Birligi halklarinin dostlugunu giiclendirme dog-
rultusundaki Leninist-Stalinist politikaya karst burjuva milliyetcilere,
onlarin micadeleleri icin ideolojik silah veriyor” diye suclandi.?” Bi-
limsel gorlis catismalarinin siyasi anlam tasimasi, Kazak aydinlarinin
ilk dalgasinmin milliyetci damgast vurularak sirtilmeleriyle devam eden
otuzlu yillart hatiralarint animsatmaya basladi. Boylece kitab1 tekrar
gbzden gecirme ve kontrol etme karar glindeme geldi.??°

Gecmis yillann tarihi belgelerini bir daha dikkatlice incelersek, Bek-
makhanov’un sikintilara sokulmasina, suclanmasina ve ona “burjuva
milliyetcisi” damgas1 vurulmasina ve 1920 ve 30’lu yillarda suclanan
Alas aydinlan ile iligkili olarak gosterilmesine Kazakistan Cumhuriyeti
Ilimler Akademisi Tarih, Arkeoloji ve Etnografi Enstitlisii Muduri S. V.
Yusakov’un da bir ilgisinin oldugu gorebiliriz. Clinkli Mudir Yardimcis
Bekmakhanov ile Miidir Yusakov’un arasinda daha 6nce “kadro meselesi
ile Kazak SSC Tarihi kitabinin ikinci baskisiyla ilgili anlagsmazliklar da
meydana gelmisti”.?*' Belki de S. V. Yusakov, henliz genc Kazak bilim
adamindan daha diin umut olarak parlayan ve o glinleri isimlerini sa-
dece karalamayla hatirlanan Alas aydinlarinin yeni imgesi seklindeki
milliyetci imajin1 gormiis olabilirdi. Bir diger sebep ise, hem genc, hem
hirsli olan Kazaklar arasindan ¢ikan itk ilim doktoru gelecekte kendisine
rakip olabilir diye de diistinmis olabilir diistincesi de akla gelmiyor degil.

S. V. Yusakov diger herkes gibi gecmis 1937 yilinin siddetli esintisini
hala unutmamisti. Bu nedenle, Sovyet dénemindeki Bekmakhanov'dan
burjuva-milliyetci Baytursinov, Dulatov tipini gorerek tehlike olarak
algilayip cekinmis de olabilir. Bdyle bir tehlikeli adam nasil da bilim

218 "Nouiye dokumenti o sovesanii istorikou v LIK BHI(6) 1944" Voprosi Istirii, 1991, NoT, s.
189.

219Age,s.200
220 Bolgevik Kazakhstana, 1945, No 6, s. 74-80.

221L. Gurevig, Totalitarizm i Intelegentsia, Rlmati, 1992, s. 76.
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adam oldu ve midir yardimcis1 pozisyonuna nasil gelebildi? Neden
siz Bekmakhanov’un doktora tezinin jliri liyesinde olarak ona olumlu
puan verdiniz ve burjuva fikrin kazanmasina izin verdiniz? seklinde
emniyet organlan tarafindan sorguya alinma ihtimalinden de korkmus
olabilir diye distnliyoruz.

Belki bundan dolayr S. V. Yusakov 3 Kasim 1947 yilinda SBKP Merkez
Komitesi Propaganda Bollimi baskan1 B. P. Stepanov’a “Tarih Enstitii-
st’nlin ahlaki ve siyasi durumu” konulu ve daha sonra bir ay slire gecme-
den 27 Kasim’da Kazakistan Komiinistleri Bolsevik Partisi Birinci Baskan
J. Sayahmetov’a Bekmakhanov’u suglayan benzeri mektup yolladi?®.

Aynm zamanda, 1948 yilinda T. Soyinbayev ile M. Akinjanov’'un Le-
ninsil Jas gazetesinde “Siyasi Hata, Bilimsel Olarak Degersiz Calisma”
baslikli Bekmakhanov’'un monografisini elestiren yazis1 yayinlandi.?
Sovyet sanstirii ve totaliter sistem sartlarinda “siyasi bir hata” seklinde
suclamak ve degerlendirmek gecmis 1937-38 yillarindaki baski donemin-
deki suclama gibi sertti. Bundan sonra, hemen basinda “Bekmakhanov”
eserine karsi, onu elestiren yazilar arka arkaya yayinlanmaya baslad.
Onlardan birini ele alacak olursak, meslektasi tarih¢i H. Aydarova “ya-
pisina gore bir fikir tasiyan, bilimsel bir calisma degildir * gorlsiini ileri
surerek, “burjuva milliyetcilik konseptine esir diismis” diye sucladi®®.

Boyle bir kansik durumda 26 Aralik 1950 yilinda “Pravda” gazetesi
sayfalarinda T. Soyinbayev, H. Aydarova, A. Yakunin’in “Kazakistan Tarihi
Marksist-Leninist ideolojik bakis agisindan anlatilsin” adli genis kapsamli
yazilart yayinlandi.’®®> Makale yazarlarinin Kenesar1 hareketini “Kazak
halkin1 baltalayan ataerkil feodal zihniyetini gliclendirmeye, Ortacag
hanlik sistemini tekrardan canlandirmaya, Kazakistan’in Rusya’dan ve
ylice Rus halkindan ayn tutmaya calisan irticact hareket” seklinde suc-
layic1 karakter tasiyan sonuca varmalan durumu daha da agirlastirdi.??®

Boylelikle, 1930°lu yillardaki stirgiin ve cezalandirmalar ilim diinya-
sina yeni adim atan geng bilim adamlarin da etkiliyordu. Savas oncesi
yazilarinda Kenesar hareketini milli bagimsizlik olarak degerlendiren A.
Yakunin, siyasi olaylarin degismeye basladigini hissetti ve hareketi suc-
layip, Bekmakhanov’a burjuva milliyetci damgasi vuranlardan biri olarak
cikiverdi. Bekmakhanov’'un milliyetci gorlslerini elestiri altina almaya
calisan Yakunin, hanlik ve milliyetcilik hareketi yliceltti diye suclayarak

222Rges 77

223 Leningil Jas, 31Ocak 1948.

224 Vestnik AN KazSSR 1948, No 3, 5. 36
225 Pravda, 26 Rralik1950.

226 Han Kene. (Kazak halkinin tauelsizdigi usin kdresken han-batirlar tuurali tarihi tolgamdar
men pyesa, dastandar), Almati, 1993. 252 s.
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“..Bekmakhanov bizim Sovyet gercedine karsi devrimci Alas Hareketini
savunmaya ve onlarin ideolojisini uygulamaya calismaktadir” seklinde
degerlendirerek zikredilen zaman zarfinda ismini hatirlamak bile tehli-
keli olan Alas Hareketi ile baglant1 kurdu®®. Bu davranmis, daha diin olan
stirglin ve baskinin getirdigi zorluklar hentiz unutmayan ve siyasi sistem
karsisinda acz igine disen birinin kendini savunma amacli meslektasi-
n1 suclayan bir goristl. Aslinda, Bekmakhanov'un Kenesar hareketini
degerlendirmesi Alas aydinlarinin gorisleriyle uyusmaktaydi. Benzeri
fikirler daha sonra da ifade edildi ve suclamanin temel dayanagi oldu.

Pravda gazetesindeki yazidan sonra hemen suclama kampanyasi bas-
lat1ld1. 10 Nisan 1951'de Kazakistan Komdinistleri Bolsevik Partisi Merkez
Komitesi bu yaz1 ile ilgili aldig1 karariyla “Bekmakhanov’un burjuva
milliyetcisi gorlslerini suclad1”. 20 Nisan 1951'de Kazakistan Yazarlar
Birligi Parti liyeleri agik toplanti dlizenledi ve Pravda gazetesindeki yaz1
ile KKBP Merkez Komitesinin karar tartisildi??. Bu toplantida tartisilan
fikirler Edebiyat ve Sanat dergisinde “Kenesar Halkin Diismani” basli-
gyla yayinland*®. Kazak edebiyati tarihine imzalarini atan M. Avezov,
S. Mukanov, K. Jumaliyev, K. Amanjolov, E. Ismailov ve baskalar daha
sonraki yillar eserlerindeki Kenesarn hareketine ilgili olarak yanlmis
olduklarin kabul ederek, Kenesari hareketini asin milliyetcilik hareket
ve Alas Orda ideolojisinin destekcisi olarak aciklamak zorunda kaldilar.

Bekmakhanov 1947 yilinda yayinlanan eserinde “...Bagimsiz merkezi
Kazak devletini olusturmada... Kenesari’min cabalari, Kazak halkini bir
araya getirmeye calistigr hareketi, asilmasi ¢cok zor engellerle karsilast1”
ifadelerini kullanmist1?°, “Kenesar1 hareketi bagimsizligint korumak igin
canint feda etmeye hazir olan Kazak halkinin milli miicadelesiydi. Bu
ayaklanmanin Kenesari’nin Carlik Hiikiimeti karsisina sundugu sartlarin
degerlendirirsek ilerici bir karakter tasidigint gorirtiz. Bunun delili ise
Kenesari’nmn ilk basta boylar arast diismanligr ortadan kaldirip merkezi
bir devlet kurmaya tesebblis etmesi idi” seklinde bir yorumda bulunarak
Kenesar hareketini hem gercekci, hem de adilce degerlendirdi.

Fakat baski ve siirglin, totaliter sistem Bekmakhanov'un iradesini
param parca etti. Cok zor sikintilar yasayan ve siddetli cezalara garp-
tinlan Bekmakhanov hapis yillarindan déndikten sonra 1957 yilinda
Rusca olarak yayinlanan Kazakistan'in Rusya’ya Tabi Olmas1 adli ¢a-
lismasinda daha 6nceki goris ve tezlerinden vazgecmek zorunda kalds.

227 Yoprosi Istorii, 1951, No 4, s. 58-59.
228 Kazak Tarihi, Almati, 2006, Nof, s. 51
229 Adebiyet jane Iskusstuo, 1952, No 5, s. 54-64

230 E. Bekmakhanov, Kazahstan XIX gasirdin 20-40 jildarinda (Ders kitabr), Almati, Sanat
Yay. 1994, 5. 359.
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Zikredilen eserinde “Kenesart Han'in i¢ ve dis siyasetini analize
ederek, onun politikasinin halka kars1 oldugu” sonucuna varabiliriz.
Aynca, ..Kenesari’'nin feodal-monarsik hareketinin toplumsal temel-
lerini egemen s1mif olan feodal-sultanlarin gerici kism1 destekledi”
diye yorumda bulunmaktayd1.?>' Sovyet Parti sistemi gercekleri zaman
sartlarina ve kosullarina uymasi icin mecbur etti. Halkin1 ¢ok seven
bilim adam1 olarak siyaset ve baskiya boyun egmesine ramen tarihin
o donemini adilce degerlendirebildi, halkin milli degerlerini, muradim
hep ylikseklerde tutan sahis olarak tarihe adin1 yazdird.

Parti siyaseti ve ideoloji lstlinliigli Alas aydinlar calismalar ile Bekmak-
hanov’'un arastirma konusu olan Kenesan hareketini yanlis degerlendirse
de tarih ve zaman kendi adil ve dogru bir degerlendirmesini yapmistir.

Halkina olan sevgi ve sadakat, bilime olan akademik dirtstliik, gercek
olaylan gérmezden gelmemek Alas aydinlan ile Bekmakhanov’u manevi
anlamda bir birine baglad1 ve aralarinda fikir bagim olusturdu. Kenesa-
r’nin micadeleci yapist halkin ulusal ruhunu, milli muradin daha da
ylkseltti ve onun milli bagimsizlik yolundaki higcbir cabas1 bosa gitmedi.
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KAZAKISTAN’DA SOVYET TARIH ANLAYISINDAN MILLi
TARIH ANLAYISINA GECIs SURECINDE ERMUKHAN
BEKMAHANOGLU’NUN ROLU

Yrd. Dog¢. Dr. Meryem Hakim*

Sovyet historiyografisi yeni bir calisma alanm degildir. Ancak 6zellikle
Sovyetler Birliginin yikilisindan sonra bagimsiz olan cumhuriyetlerde
bu konu son donemde daha fazla ele alinmaya basland1. Bu climleden
olarak, sempozyum konumuz olan Kazak tarihci Ermukhan Bekmahan’in
tarihciligi de 6nce yerel Kazak basininda ve yakin senelerde uluslar
aras1 bilimsel dergilerde ve kitaplarda makale olarak ele alinmaya
basladi.?*> Carlik doneminde vuku bulan Kazak istiklal micadelesini
Sovyet donemindeki tarih anlayist ile calisan Ermukhan Bekmakha-
nov’un micadelesi ve hayati en tipik 6rnek olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Sovyet tarih yaziciliginin en temel hedefi, Bolsevik devrimi ve
komiinizmin zaferinin dogrulanmasindan ibaretti. Bu bakis agisiyla
Sovyet Gncesi donemin “halk kahramanlarinin” miicadelesi de bir
sure “olumlu”lar kategorisine girdi. O donemdeki tarihgiler de ge¢misi
yeniden yaratamasalar da, kendi gorlis acilarina uygun perspektifleri
yansitan calismalanyla tarih yazdilar.

Carlik donemindeki siyasi bir hareketin, Sovyet donemindeki ideoloji
agisindan arastirnlip betimlenmesinin en giizel 6rneklerinden biridir ele
aldigimiz konu. Dolayisiyla, Bolsevik, Sovyet ve Stalin donemi tarih
anlayist ile glinlimiiz tarih yorumculugu arasindaki fark dogal olarak
ortaya serilmektedir.

Glasnost’un ilan edilmesiyle birlikte baslayan yeni donemde Kazak ta-
rihine ait yasaklanms bircok konu tekrardan ele alindi. Bu esnada dnceden
bastinlmis milli duygular tekrardan yaziya dokiilerek kamuoyuyla paylasil-
di. Sovyetlerin yikilmasiyla ortaya ¢ikan bagimsiz cumhuriyetlerdeki tarih
yaziciiginda “milli” ton ve anlayis daha da kuvvetlendi.

Tarihci Ermukhan Bekmahan’in tarih yaziciigini incelerken de, sade-
ce Sovyet donemine has bakis acisin degil, Kazak halkinin toplumsal
yonetim ve anlayisiyla Kazak kimligini korumaya yonelik cabalan da
g6z ontnde bulundurmak gerekir. Bu calismayi sadece Marksist teoriyi
temel alarak ylrlitmek, Bekmakhanov’'un gecmisine ve yetistigi kiilttire,

*Konya Necmettin Erbakan Universitesi Uluslararasi lligkiler Balumu.

232 Harun Yiimaz, History Writing as Agitation and Propaganada: The Kazak History Book
of 1943," Central Asian Survey, \Jol. 31, No.4 (2012); Harun Yiimaz, “Soviet Construction of
Kazak Batyrs,” in Social and Cultural Change in Central Asia: The Souviet Legacy, edited by
Seuket Akyildiz and Richard Carlson, New York: Routledge, 2014, s. 45-62.
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ait oldugu toplumun tarihi hafizasina haksizlik etmektir. Bekmakhanov,
Kenesari hant yazarken, on dokuzuncu asirdaki Kazak toplumunun ya-
sadi§1 zorluklann idrakine de varmistir. Bir taraftan, enternasyonalist
Sovyet ideolojisinin biitlin halklarnn kardesligi ve esitligi ile biitlin ezilen
kitlelerin bagimsizlig1 ilkeleri ile eski rejimin sémiirgeci siyasetine bas-
kaldiran Kazaklar, “olumlu” karsilanmak durumundaydi. Kenesari Hanin
micadele ruhunun esas prensiplerinde, Sovyet ideolojik anlayisina uy-
mayan bircok boyut vardi. Ayn1 zamanda Kenesar Han ata topraklarinin
topraksiz Rus kitleleri tarafindan isgal edilmesiyle zora diisen Kazaklarin
miicadelesinin de simgesiydi.** Kenesar1 Han miicadelesi sadece Sovyet
tahakkiimiine girmis Kazaklar igin degil, Sovyet sinirlan disinda yasayan
Kazaklarin hepsi icin de Kazak milli ruhunun bayraklasan semboludur.
Kenesar1 hanin miicadelesi “Kazaklarin devleti yoktur” gibi iddialara
da cevap niteliginde bir tecrubedir. Orta Asya bozkirlarindaki devlet
geleneginin bu ornegi ile, genetik olarak Cengiz han siilalesinden gelen
bir liderin Kazak halkina onclillik ettigi bir miicadeledir.

Meshur tarihci Arnold Toynbee’nin Study of History adl eserinde tarihi
degistiren bliylik olaylar, semavi gliclerin olusumuyla gelisen hadiseler
ve tarihte biiylik rol oynayan sahsiyetler, medeniyetler boyunca asir-
lardir anlatilan konulardir bilgisini yazar.?4 “Tarihe Dokunmak” ifadesi
ile anlatilabilecek boylesi blylik etki yaratan hareketlerin orneklerine
Orta Asya’da Kazak tarihinde de bol rastlanir. Bu diistinceden hareketle,
tarihgi, Toynbee, gercek tarih yapicilarinin yaratict kimlige sahip sahsi-
yetler oldugundan bahseder. Arnold Toynbee’ye gore; ustlin zekalilar,
stiper insanlar, ayncalikli dogmus kisiler, cogunlukla dini agidan one
cikan, ilahi giiclerden kuvvet alan azizler, din rehberleri, filozoflar, ko-
mutanlar ve tarihciler gercek tarihin yaratilmasina katkida bulunurlar.

Kazaklarin gbzlinde Han Kene de bu ozelliklere sahip bir liderdir.
Kazak toplum hafizasinda bliylik yer eden boylesi tarihi zamanlardan
biri, 19. asirda vuku bulan Kenesarn Han miicadelesidir. Kazak tarihi-
nin, 19. asirdaki varolma savasinin en onemli bolimi ve sonrasinda
vuku bulan agir sonuglarinin muhasebesi, Kazaklarin somiirgeci carlik
Rusya hakimiyetine kars1 yaptig1 miicadele, o donemdeki Kazak boz-
kirlarindaki halkin dokusu, gerek o zamanki Kazak toplumu icinde ve
gerekse biitlin Orta Asya genelindeki Tirk kékenli toplumlarin cesitli
glic odaklarinin birbirleriyle carpisan cikarlar Kenesar1 Han tarihinin

233 Steven Sabol “Kazak Resistance to Russian colonization: interpreting the Kenesary
Kasymou revolt (1837-1847) Central Asian Survey, (June/September 2003), 22(2/3), s.
231-252.

234 TUrkkayaRtaov, "Historyand Prof. Toynbee: A Critigue of WesternInterpretation,” Turkish

Yearbook, \Jol. IX, (1968) )
*L.N. Gumilev Rurasya Devlet Universitesi
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sayfa sayfa, arsiv arsiv kayda gecen biitiin gercegi, Ermukhan Bekma-
hanoglu’nun kalemiyle Kazak tarihine kazinmistir.

Ermukhan Bekmakhanov’un, Kenesar Han hakkindaki eserlerini oku-
dugunuzda, zamaninda blitlin Kazaklart bir bayrak altinda toplaya-
rak, Cungarlara kars1 6lim kalim savasinda Kazak istiklali ve varligina
tekrardan hayat veren Abilay Han’in torunu Kenesari Han ile kardesi
Navrizbay Batir'in efsanevi miicadelesi ve carlik Rus ordusunun askeri
Ustlinligline karsin gosterdigi insaniistli kahramanlik, ugsuz bucaksiz
Kazak bozkirlarindaki destans yigitlikle o genis topraklarda kal-u bela-
dan beri rahatca yasayan Kazaklan bir araya toparlayacak organizasyon
kabiliyeti, carlik Rus idaresinin somiirgeci idarecilerine karst alinan siyasi
vaziyeti genlerindeki devlet adamlig1 tecriibesini yansitan diplomatik
yazismalan agik ve secik olarak goriilmektedir. Kenesari Han’in karsisinda
ise, kiistahca-zorbaca tatbik edilen bir somiirgeci davrams sekli vard.

Sovyet donemine gelindiginde, tarih yaziciiginda ideolojiye verilen
oncelik sebebiyle bircok konunun siyasi amaclara hizmet igin kulla-
nildigin1 gérmekteyiz. Sovyet donemi dncesindeki Kazak tarihi de bu
baskidan kurtulamamistir. Sovyet doneminde, merkezden alinan di-
rektiflerle yonlendirilen tarih yaziciligi ile neredeyse yoktan yaratilan
“kizil kahramanlar” biittin Kazak bozkirinin en ¢ok alkis alan figlirle-
rine donlismistlr. Ancak Kenesar1 Kastm Han hakkindaki ¢calismalar,
Sovyetlerin ideolojik temellerindeki carpiklig1 tehdit eden onemli bir
konu olarak ortaya ¢ikmistir.

Once, Gorbacov ddneminde baslayan “aciklik” kampanyasi ile ve aka-
binde Sovyetlerin yikilisindan sonraki gegen yirmi kiisur yil iginde, Rusya
ve eski Sovyet hakimiyeti altinda yasamis diger bolgelerde yeni bir dalga
ortaya cikmis, tarih yaziciig1 degismis ve Sovyet doneminde yasaklanan
bir cok konu ve onlarla ilintili sahsiyetler hakkinda detayli bir yeniden
tamimlama ve degerlendirme hareketi ile tarih yorumu farklilasmistir.
Bu konuda Rusya tarihini yakindan takip edenler durumu derhal fark
etmisler ve bat1 kaynaklan bu sahada derhal calismaya baslamistir.?®

Tarih¢i Ermukhan Bekmakhanov'un sadece akademik calismalar
degil, hayat hikayesi de Kazaklarin muhtesem istiklal miicadelesinin
kisisel boyutunu sergilemektedir. Kazak hanlarinin soyundan gelen
akademisyen Bekmahanoglu, birinci diinya savasinin ikinci yilin-

235 Michael Confino, “The New Russian Historiography and the Old-Some Considerati-
ons’, History and Memory, \Jolume 21, Number 2, Fall/Winter 2009, s. 7-33.

Roberto J. Carmack, “History and hero-making: patriotic narratives and the Sovietization of
Kazakh front-line propaganda, 19411945 Central Asian Survey 02/2014; 33 (1).
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da dlinyaya gelmis, cocuklugu Bolsevik iktidarnn saglamlastinlmaya
calisildig1 doneme rastlamistir. Sosyalist ideolojinin simif savasiyla,
memleketteki bitlin “creme de la creme” aydin, lider ve seckinleri
yok ettigi dénemde, ailesinin fakirligi sebebiyle ve babasinin erken
vefatiyla yalmzlbik ve kimsesizligi tatmistir. Egitimini slirdlirmek icin
Semey’e gittigi zaman, 1931-32-nin aclik yillarna rastlar ve buglinkd
Pavlodar yakinlarinda yasayan annesi ve kizkardesini aclikta kaybeder,
cesetlerini bile bulamaz.

Tarihgi Ermukhan Bekmakhanov hakkindaki akademik calismalarla,
glinlimliz bagimsiz Kazakistan’daki tarihgi ve arastirmacilar Kazak
tarihinin gecmisine ait birka¢ hayati meselenin degerlendirilmesine
katkida bulunmaktadirlar.

1. Birinci olarak; Kenesar Han miicadelesinin betimlendigi akademik
calismalan yapan tarih¢inin hatirasinin tekrar canlandirilmasi
ile Kazaklarin kendi nzalari ile carlik Rusya boyundurugu altina
girdigi iddiasinin dogru olmadig1 gosterilmektedir.

2. Ondokuzuncu ytzyilda Kazaklarn (en azindan onemli bir kis-
minin) destekledigi bir milli liderleri oldugu, bu liderin kahra-
manliklarinin halkin yadindan silinmedigi, o miicadelenin Kazak
halkina hala ruhani kuvvet verdigi agikca ortaya konulmustur.
Tarihci Bekmakhanov, ¢arlik donemine ait arsiv malzemelerinin
Sovyet doneminde saklandig1 yerlerden bu miicadeleye ait do-
kiimanlan tekrar glin 13181na cikararak bir gercegi acikca ortaya
koymakla, Sovyet ideolojisini tehdit edecek onemli bir konuyu
ele almista.

3. Bekmakhanov’un calismalarinda ve arastirmalannda, Kazaklarin
carlik Rusya sémiirii hareketine kars itiraz1 ve o donemde kolo-
nizasyon sebebiyle Kazaklarin ata topraklarinda yasadig1 zorluk
ve buna kars1 gosterilen tepkinin detaylan ele alinmaktadr.

4. Sovyet déneminin totaliter rejiminin zalim sisteminin saksak-
cilan, siyasi hatalan ve siyasi hatalardan dontsleri de, rejimin
objektiflik, bilime arastirmaya sayg1 veya haksizliklar konusun-
daki tutumunu acikga ortaya koymak acisindan onemlidir.>%®

5. Kazaklar 19. Asirdan baslayarak gittikce artan bir siddetle yabanc
boyunduruguna mecbur edilmistir. Bu donemdeki Kazak tarihi

236 Prof. Dr. Tursin Jurtbay, 2.11.2014'te Alas Aynasi gazetesinde “Kenesari ve tarihgi E. Bek-
makhanov nasil “Kazaklarin Dusmani” olarak ilan edildi?” isimli makalesinde Souwyet done-
minde, Kazaklarin arasindan yonetici konumuna gelenlerin de Souyet kurallarina gore nasil
yon degistirerek kendi halkina karsi yapilan haksizliklar destekledigi agikga gostermektedir
Bu konuda yazarin ozellikle bahsettidi isimlerden biri de Kazak edebiyatg Sabit Mukanou'tur
Mukanov, 1930-1940 Tarda bu konuda nasil saf degistirdigini gdsteren makalelerindekiifade
degisikligi Prof. Jurtbay tarafindan agikga ortaya koyulmustur.
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once Carlik ve akabinde Sovyet idaresinin mecbur ettigi politi-
kalar karsisinda, su veya bu sekilde hayatta kalmaya calisirken,
tepeden bastiran ideolojinin zoruyla cesitli kiliklara biriinen
Kazak aydinlarimin tavrin1 da ortaya koymaktadir.

Sonuc olarak; tarihin herhangi bir donemine ait derin analizler
yapmak icin, bir tarih¢inin mutlaka tarih yazimindan haberdar olma-
sin1 gerekir. Tarihin tarihi olan bu konuya dikkat etmek; her doneme
ait goris agilan, baskin fikirler ve tepeden inme ideolojilerin etkisi
altinda kalma riskinin farkinda olmakla “gercek olaylan” okuyucuya
yansitmayr hedefler. Calisilan doneme ait sartlarin incelenmesi, o
dénemdeki diinya gorisl, catisan fikirler ve tartismalarin karsilastir-
larak tarih yazmak en temel prensiptir. Yirminci ylizyil boyunca Sovyet
tarihciligine yonelik calismalar bircok defalar farkli ideoloji ve teoriler
acisindan alinarak defalarca arastinldi ve tartisildi. Glndmiz Kazak
tarihciligi de bu yolda faydali calismalar yapmaktadirlar.
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KAZAKISTAN’DAKi AYDINLARA KARSI SIYASi BASKILAR
(1940-1950)

Do¢ Dr. Roza Musabekova*

Zaman degisiyor, liderler de, insanoglunun sorgusuz sualsiz inan-
di1g1 gorisler de degisiyor. Ancak her zaman fikirler ve fetisler igin
milyonlarca insanin ozgirlliigl ve hayatin1 kurban etmeye hazir sis-
temler degismiyor. Bundan dolay1 totalitarizm degismiyor, sadece
atesin killerinin altinda kalan kor gibi sessiz yatiyor, hafizasini yi-
tirmis insanoglu ona bir kuru dal attiginda tekrar yanmaya hazir diye
distinmeye meuyilliyiz. Zaman kendi yazarlarin ortaya c¢ikarir, kimse
Stalin donemini onu yasamis birileri gibi yazamaz. Onlarn yazdiklan
kitaplar ve modern okuyucunun iliskileri araciigiyla modern zamanin
insanlik degerleri degerlendirmeye calisacagiz.

Dogrusu tarih bazen tekrarlaniyor. XX. ylizyil, en sert ve garip siyasi
hukuklara sahip totaliter devlet sistemini olusturdu. Tarihciler bazen
ancak Eski Misir'da totaliter devletin veya baska antik despotlar oldugunu
diistintiyorlar, ancak totalitarizmin en glicllisti XX. ytizyil totalitarizmidir.
Ayakta kalma donemi cok uzun olmasa da, tesiri ve uygulama sanat
bakimindan Sovyet totalitarizmi en onde gelenidir. Cok cagdasimizin
yasadig1 doneme denk gelen bu sistem bazen zuliim olarak, bazen ro-
mantik sifatlara biriinmektedir. Mesele, totalitarizmnin siyasi, sosyal,
psikolojik sonuclarindadir ve onun uzun siirecek buglin ve yarina tesiridir.

Kazak, Litvanyali, Giircii, Ukraynali, Rus ve Ozbek aydinlarin acikca
cezalandinlmalan tesadif degildir. Bu halklarin totalitarizmin ne geti-
recegini net kavrayabilen aydin kesimini tamamiyla ortadan kaldirmak
icin yurdtilen faaliyetlerdir.

Kazakistan'da totalitarist sistem tarafindan milli degerlerin yok sa-
yitmast yayginlastirildi. Ornek verelim. Kazakistan'da Stalin doneminde
tel orglilerle cevlelenmeyen, gozetleme kuleleri dikilmeyen yerler
neredeyse yoktu. SSCB Kamplar Midurliglne bagh tnli KARLAG,
STEPLAG, OZERLAG, AKTOBELAG VE KUMLAG disinda Ulke genelinde
bir de I¢ Isleri Bakanligina bagh calisma kamplan ve kolonileri mu-
dirliigli hizmet veriyordu ve ona bagli o dénemde 70 kamp subeleri
ve kolonileri bulunmaktaydr.

Kazak topraklarinda bu lanet kamplarin bulunmadig1 neredeyse il
ve ilce yoktu. Kazakistan sinirlart icinde bulunan siyasi kamplar Stalin
rejimindeki Sovyet Birliginin semboll haline gelmisti.

Kazakistan'daki siyasi baskiyr Prof. K. N. Nirpeyis alt1 doneme

*L.N. Gumilev Rurasya Devlet Universitesi
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bélmektedir ve su sekilde degerlendirmektedir:

1. Donem: 1917-1920 uyillan aras1. Bu donemde Sovyet hikiimeti
kurulduktan sonra i¢ savas baslamis ve toplum “Kizillar” ve
“Aklar” olarak ikiye boliinerek birbirlerine karsi savasmist.

2. Donem: 1920°li yillann ikinci yansi. Bu donem, genel olarak manevi
baskilar ile goze carpmaktadir. XIX. ylizyiin sonu ve XX. ytizyilin
basinda ortaya ¢ikmis, Sovyet hiikiimeti tarafin1 secen, daha 6nce-
leri, yani1919'da Alasorda harekerine katilmis olan Kazak aydinlara
kars1 organize edilmistir. Bu donemde Stalin’in etrafindaki onun
hosuna gitmeyen baz1 devlet adamlari ve bilim adamlar siirgline
gonderildiler. Bu donemde Kazakistan’a Trogki, Rus bilim adamlan
Cayanov ve Kondratiyev v.b. slirgline gonderildiler.

3. Donem: 1920°li yillar ve 1930°li yillann basi. Bu donem, Kazak
Milli Alas hareketine katilanlarin hepsinin tutuklandig1 ve Kazak
toplumunun 1931°de gocebelikten zorla yerlesik hayata ve tarim-
caliga gegcme donemidir. Bu dénem ayn1 zomanda hayvancilig
gelismesinin engellendigi, kolhozlarin kuruldugu da donemdir.

4. Donem: 1937°den II. Diinya Savasi’nmin sonuna kadar. Bu donemde
siyasi kovusturma rejimin “hainler” ve “halk diismanlan” olarak
yaftaladig1 kisilere yonelikti. Kazakistan bunlan cezalandirmak
icin insa edilen calisma kamplan llkesine déndi. Aynca, Il
Dlinya Savas1 oncesi ve savas doneminde baz1 halklar toplu
sekilde Kazakistan’a siirglin edildi.

5. Donem: 1940°Li yillarin ortast ve 1950°Li yillarin basi. . Diinya
Savast doneminde Nazilere esir dlismUls ve savastan sonra Ul-
kesine génderilen Sovyet askerleri, dlisman isgali altinda kalan
sehirler ve kdylerin halki da kovusturulmaya basladi. Bilim,
edebiyat ve tip alanlarinda “burjuva milliyetcileri” ve “soysuz
koZmopolitler” aranmaya baslandr.

6. Donem, 1960-1980’Li yillar. Bu donem totaliter rejimin N. Hrus-
cev'in 1imli politikasiyla birlikte “Kazak milliyetgileri” ile miicade-
le edildigi ve 1986°daki Aralik olaylaryla devam eden donemdir.2*”

S6zl edilen 5. donem II. Dlinya savasindan sonraki Stalin’in son

siyasi kovusturmalar idi. Daha 6nceki donemlerden farki edebiyat
alanindaki aydinlara kars1 organize edilmesidir. Halkin egitimli kismn
tehlike altindayd.

Bu yillan Ulkedeki siyasi kovusturma neticesinde Kazak aydinlar

“milliyetci” damgast yediler. 1940°L1 yillarin sonu ve 1950°li yillarda
Stalin ideologlan aydinlara kars1 yeni miicadele baslattilar.

237 K. Nurpeyis, “E. Bekmakhanou pen onin kitabr kalay jazildi?” Qazag Tarihi, 2005, No 2,
s.5-13
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1946°da Zvezda ve Leningrad dergileri, drama tiyatrolan repertu-
varlan, “Bolsaya Jizn” filmi hakkinda SSCB KP Merkez Komitesi’'nin
kararlar1 alinmas1 bunun baslangici idi. Burada Kazakistan KP Merkez
Komitesinin 21 Ocak 1947’deki “Kazak SSR ilimler Akademisi Dil ve
Edebiyat Enstitlisii calismalarindaki 6nemli siyasi hatalar” isimli ka-
rarinin rolt olumsuz neticeler getirdi®®. 27 Agustos 1948’de Kazakistan
KP Merkez Komitesinin onayiyla Kazak SSR ilimler Akademisi de karar
aldi. Karara gre, ilimler Akademisine bagli tiim enstitiiler ve biyoloji
ve t1p bilimleri subelerinden bilimsel ¢alismalarinin konusu ve aras-
tirma gelistirme planlarini tekrar gézden gecirmeleri, yiksek 6gretim
kurumlarn ve doktora 68rencilerine verilen tez konularinin acil sekilde
kontrol edilmesi talep edildi®*°.

Bununla birlikte 1930-1950’li yillar, Kazakistan, 6zellikle Almat1 seh-
rine tiim Sovyetler Birliginden yetenekli bilim adamlar ve sanatcilarin
surglin edildigi bolge oldu. Onlarin isimleri bile cok seyi anlatmaktadir:
S. Eizenshtein, Roshal, M. Zosenko, K. Paustovskiy, S. Marsak, V. Sk-
lovskiy, A. Nikolskaya v. b. “Proleter ustlinliiglini koruma organlan”
onlarin ve topluma yararli baska da insanlarin pesine distu. /1;2;3;4/.

Bundan hemen sonra “carcilar”, Kazak aydinlar arasindan “milli-
yetciler” ve “zengincileri” arama kampanyasini baslattilar. Kazak SSR
ilimler Akademisi kurumlarinda, genel olarak aydin kesimde korku ve
stiphe baskin hale gelmisti. Yani, 1937 sendromu tekrarlanmis, toplumda
buna benzer ahval ortaya ¢ikmsti®0.

ilk olarak sairler, yazarlar siyasi kovusturmalara maruz kaldilar.
Onlan eserleri tartisma konusu oluyordu, icerigi Sovyet ideolojisiyle
ortismuyor bahanesiyle kovusturulmaya basladilar.

1947 ve 1954 yillar arasinda Muhtar Avezov, “gerici milliyetci”, “burjuva
taraftan yazar”, “Alasordac1”, “Hanlik sistem taraftar” gibi yakistirmalar
yapilarak kovusturuldu. 1951°e kadar Avezov kendisinin yazarlik yetenegi
ve bilimsel goriislerini bu tir suclamalardan savunma imkani bulabiliyor-
du. Ancak baski doruk noktasina ulasti$1 dénemlerde onun G68rencileri
ve taraftarlarn 10-20 yil hiikiim giymeye basladiginda, bunun tesadiifen
olmadigim, kendisine de cezalandirma tehlikesi yaklastigint anlamisti?#'.
Avezov’un Stalin’in son kovusturulmasindan cektigi zararlar hakkinda
tnll bilim adam T. Jurtbay arastirmalar yapmistir.

238 A. Takenov, “Elavingi jildardin basinda Qazaq tariyhi qalay gispagga alindi?”, Qazag Ta-
riyhi 1994 Nol s 3.

239 R B.Suleymenou - L. Ya. Guryevig, ‘Lysenkousina u Kazahstane', Izvestya AN RK, Seri-
ya Obsetuennih Nauk, 1992, No 3.

240 Nurpeyis, a.g.e. s. 5-13.
2417T Jurtbay, “Eto napisano v kritigeskuyu poru”, Abay, 1996, No2.
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1951de Literaturnaya Gazeta dergisinde Dr. S. Nurusev'in “Abay Eser-
lerini incelerken Burjuva-Milliyetci Tahriflerin Kékiinii Kazimak” isimli
makalesi yayinlandi. Burada M. Avezov’un tlim hayat1 ve siyasi-sosyal
hizmeti s6z konusu oldu. Elbette, bu durumda onun Alas hareketi d6-
nemindeki faaliyetleri de gozler 6niine serildi. Ekim Devrimi 6ncesi ve
déneminde Abay dergisinin editorlerinden birisi oldugu, derginin Alas
partisi ile iliskisi, Kazak genclerini bu partiye cekme faaliyetlerinden soz
edildi. Sovyet hikimeti kurulduktan sonra da Avezov'un bu hareketin
temsilcileriyle birlikte edebiyat alaninda “zararl faaliyetler” ylriittigi
iddia edildi. Buna “eski zaman 0zlemi ¢ekiyor”, “Alasorda partisini ovdi”,

Sovget gerceklerine iftira att1”, “Rus halkina kars1 nefret propagandasi
yapt1” ve “Alasordacilarin fikirleri Pantiirkgilik ve Panislamciligin olusma-
sina neden oldu” gibi suglamalar eklendi. Yazar, 1932’de (ilke basininda
yayinladig1 mektuplarinda verdigi sézleri yerine getirmedi diye elestirildi.
Bunun ispat1 olarak Han Kene piyesini yazmasi, Abay arastirmalarinda-
ki tlim eserleri gosterildi. Avezov, Abay'in 6grencileri olarak mollalar,
Alasordacilar ve “halk diismanlan”ni gosterdi diye suclamalar yapild.
1944’te de Kazak dilinde fikralar yayinladi, burada adinm vermese de A.
Baytursunov’un fikralarin1 6rnek vermistir gibi elestiri yapildr.

Avezov, bu suclamalarla ilgili Literaturnaya Gazeta dergisine bir
actk mektup yazmak zorunda kald1. Gordliglimiiz gibi yazara yakisti-
rnlan suclamalarin en 6nemlisi Alagorda partisi ile ilgiliydi. Haziran
1951°de Kazak SSR Ilimler Akademisinin Dil ve Edebiyat enstitlisii ve
Kazakistan Yazarlar Birligi birlikte “Abay’in Edebiyat Konulart Hakkinda
Bilimsel Tartisma” isimli toplant1 gerceklestirdi. S. Mukanov, “Abay’nin
edebiyat mektebi ve 6grencileri” isimli konusma yapti**2. S. Mukanov
da Avezov'un Abay dergisinde editorliik yaptig1 sirada yayinlanan
makaleleri elestirdi. Bununla birlikte Alas partisine liye olmus Abay’in
ogrencileri olarak A. Baytursunov, M. Dulatov ve S. Kudayberdiyev’'in
isimlerini verdi. T. Jurtbay’in soyledigine gore “teslim olmayip, eserleri
ile baskaldiran sahsiyet M. Avezov” idi.

1946'da Adebiyat jane iskustvo dergisinde yayinlanan S. Mukanov’un
“Bizim Zamanimizin Kahramanm” romani, G. Misirepov’un “Er Kaptagay”
hikayesi, Tilevov'un “Sirim Batir” siiri, M. Avezov’'un “Sair Agabey” ro-
man1 siyasi goriisleri olmayan zayif eserler olarak degerlendirildi. Nisan
1953’te M. Avezov, Moskova’'ya gitmek zorunda kald1. M. Lomonosov
Moskova Devlet Universitesinde profesor olarak ise basladi ve “SSCB
Halk Edebiyat1 Tarihi” dersini okuttu.

M. Avezov’'un dogumunun 90. Yil donimi dolayisiyla gerceklesen
etkinlikte yaptig1 konusmada Unli Kazak sairi O. Slileymenov “Milli-

242 Bes Ans: Estelikter, esseler jane zerttev maqgalalar, Qurastirgan D. Asimhanov, Almati,
Jalin 1992, s. 68-69
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yetci-Alasordact suclamasinmin en doruda ulastigi donemde, tarihimizin
bu kargasalara dolu 1930°lu yillarindan M. Avezov'un sa§ salim ¢ik-
mas1 hayret uyandiriyor. Bu zor dénemlere ragmen M. Avezov, Abay’
yliceltmekten vazgecmedi” dedi*®.

M. Avezov'un kovusturulmasi onun &grencilerine de tesir etti. 9
Mart 1951'de Kazak SSR Ilimler Akademisinin Dil ve Edebiyat Enstitii-
stnilin Bilim Kurulunda M. Avezov’un tez danigsmani oldugu genc bilim
adam1 Kayim Muhamedhanov’un “Abay’in Sair Mektebi” isimli doktora
calismast gorlsuldi. 7 Nisan 1951de savunulan bu tez daha sonra
kovusturuldu. Bununla birlikte A. Jiyrensin’in Abay ve Rus Dostlan
isimli kitab1 da kovusturulmaya maruz kald.

Tarih¢i E. Bekmakhanov'un tutuklanmast ise tarihgi, edebiyatci,
devlet adamlarinin kovusturulmasinin baslangici oldu. Cok gecmeden
E. Bekmakhanov’a yoneltilen suclamalar baskalarina da yoneltilmeye
basladi. Milliyet¢i damgaswyla mizik aragtirmacist A. Jubanov, Abay
arastirmacis1 M. Avezov, yazarlar S. Mukanov, K. Jumaliyev, E. Ismai-
lov, A. Jiyrensin, A. Margulan da kovusturuldular. Yani, bu donemlerde
kovusturmalar Kazak Tiirklerine acik¢a milliyetgilik baskis1 yapildigini
gostermektedir. Aydinlara baski yapilmasi miizelere de sicradi. Abay
konulu toplantida Semey’deki Abay miizesi faaliyetlerini tekrar goz-
den gecirme, bunun icin miizeyi “milliyetcilik iceren, devrim karsit1”
materyallerden temizleme karan alind1. Ornegin, “halk diismam” Ke-
nesari, onun oglu Sizdik, baska da hanlar ve yoneticilerin resimleri
ve “Alasordacilarin” yayinladig1 gazete ve dergilerin miize objeleri
arasinda yer aldi81 elestirildi®.

16 Mart 1949’da Kazakhstanskaya Pravda gazetesinde “Univer-
sitelerdeki Burjuva Kozmopolitleri” isimli makale yayinlandi. Ayn
sene 20 Martta bu gazetede tekrar bu konuda makale yayinlandi ve
“soysuz kosmopolitler, hainler” gibi yakistirmalar kullanilarak bircok
Kazakistanli yazarlann isimleri verildi.

1940’l1 yillarin edebiyatinda hainlik konusu cok yaygin bir konu
degildi. 1940°lr yillann 1kinci yansindan itibaren durum tamamuyla
degisti. Ulkedeki savas durumu totaliter sistemin edebiyat ve sanata
baskisin1 daha da derinlestirdi.

Bu sistemin dar sinirlan edebiyatta iki tirlli karakterin, birincisi
disman karakteri (Nazilik), yani acimasiz, ancak aptal olmasindan
dolay alt edilmesi kolay, ikincisi, Sovyet askeri karakteri, yani, vatam
koruyan muzaffer, yenilmez asker karakteri olmas1 talep edildi.

243 A Qapayeva, Kultura i Politika (Gosydarstuennaya politika v oblasti kultury v Kazahsta-
ne vo utoroy polovine 1940-h — 1991gg.), Almat, Atamura, 2004, 5. 53

244 N. Duysenovua, Qazagstandagr XX gasirdin 40-50 jildarindagi “ultsildiq” pen “kosmopo-
litsildigqa qarsi kires naygani, Aimati, 2006, s. 148-149
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Sovyet ordusunun bu gilictine inandinldi, bu o kadar ileri boyutlara
ulast1 ki, askerlerden bir tanesinin bile hain olmas1 dislinlilemezdi. Ide-
oloji makinesi edebiyatta hain karakterinin olmasina misaade etmedi.
Clinki sosyalizmin zaferlerine, onun iginde yeni kurulmakta olan Sovyet
ordusunun yenilmezligi fikirlerine yapilan suikast olarak kabul edilecekti.
Kabul etmek gerekir, bu slogan edebiyat1 6liime giden askerleri cesaret-
lendirmek igin gerekiyordu. Bunun savas doneminin diisman1 yenmeye
yonelik politikasinin bir arac1 vazifesini gordiiglinii soyleyebiliriz. Hainlik
konusu bir devlet gérevine doniliserek diinya goriisiing, ahlak degerleri
ve insani degerleri sekillendirerek ancak 1970-1980°li yillarin sonunda
Sovyet edebiyatinin baslica konularindan biri oldu.

Sonug olarak, 1940-1950°li yillarda kovusturulmaya maruz kalan
ve bu tradeji hakkinda birkac eseri bulunan Kazakistanli yazar Yu.
Dombrovskiy’'nin sézlinl drnek vermek istiyorum: “Bizim yasadigimiz
dénem zordu, insan iliskileri karmasikti, Hele insanlarin kendileri....
Hayir! Benim icin o donemin insanlan hakkinda soylemek zor, hatta
imkant yok... Clinkli ben de onlardan biriydim. Ne olursa olsun, onlar
simdi bizim aramizda bulunan insanlar degiller, benim okuyucularim.
Biz 0 zaman cok agir meseleleri omuzumuzda tasimak zorunda kaldik.”

Boylece, yazarlarin kendilerinin Stalinizm ile catismasi onlarin
Nazilik ve KomUlinizmin mahiyetini anlamalarin1 sagladi; Avrupa’nin
kaderi ve insan ruhunun glictinlin fiziki ve manevi zorbalik karsisinda
direnmesi konularin1 diistinmeye sevk etti. Tabiatin kendisi sayisiz
dogumlar ve oOllimlerden olustugu gibi hiiklimetler de insanlar icin
degil, insanlara kars1 kendi kendini olusturdu.
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SOVYET DONEMI KAZAKISTAN’DA KOMUNIST o
PARTISI’'NIN TARIH YAZIMI VE TARIH EGITIMINE ETKisi

Doc. Dr. Emin OZDEMIR*

Aslen Turk halklarindan olan ve Orta Asya’nin genis bozkirlan
ile Turklerin anayurdu Altaylara kadar genis bir cografyada yasayan
Kazaklar, 15. ylizyilda Kazak Hanlig1’mn kurulmasiyla tarih sahnesine
ciktilar. XVIIL ylizyilin ortalarinda Kazak bozkirlarina dogru baslayan
Rus isgali oncesine kadar bagimsiz olarak yasadilar. Rusya’nin Kazan ve
Astrahan Hanliklarini yikip, Kazak bozkirlarina komsu olmasiyla birlikte
ilk Kazak-Rus miinasebetleri basladi. Rus tiiccarlarin Kazak bozkirlarina
gelmeye baslamasiyla, Kazak-Rus iliskileri ivme kazandi. Rus Car |.
Petro ile Rusya’nin, Kazakistan ve Tirkistan lizerindeki ilgisi daha da
artt1. XVIII. ytizyiin ortalarindan itibaren Kazak bozkirlarina dogru Rus
yayilmaciigr basladi. Bu sirada, Kazak Hanlig1'min parcalanmis siyasi
yapist ve Dogu’dan gelen Kalmuk saldinlar da Rus isgalini kolaylas-
tird1. XIX. ylzyiin ortalarina gelindiginde Kiiclik, Orta ve Biliytk Ciz
olmak Uzere lge aynlan ve siyasi vahdetini kaybeden Kazakistan'in
Rusya tarafindan isgali tamamlandi. Isgal ettigi bolgelerde otoritesini
saglamlastirabilmek icin idari teskilatlanmayi gerceklestiren Rusya, bir
taraftan da asimilasyon politikalar yurittd.>

Kazakistan'da idari teskilatlanmayl tamamlayan Rus yénetimi icin
genis bir cografyada yasayan Kazaklarin Rusya’ya intibaklarinin sag-
lanmasi bliylik bir problem teskil etti. Clinkli bu donemde Kazakistan’in
isgali tamamlansa da, isgale kars1 Kazakistan'da cok sayida bagimsizlik
mucadelesi meydana gelmis ve halk bu hareketlere genis capta destek
vermisti. Isgal edilen bolgelerde kalic1 bir yonetim olusturmak amaciyla
kiltlirel asimilasyonun zorunluluguna inanan Rus yénetimi icin daha
once isgal edilen Tatar ve Baskurt bolgelerinde uygulanan kultir si-
yaseti, model oldu. Rusya’nin Kazakistan'da ve Tiirkistan’da uyguladigi
kdltlr siyasetinin asil amacr, isgal ettikleri bolgelerde yasayan Tiirk
halklarinin Rus yonetimine intibaklarint saglamaktir. Bu da ancak Tiirk
halklarinin ruslastinlmasiyla gerceklesebilirdi. Nikolay Ilminski, A. E.
Alekterov ve N. P. Ostromov gibi misyonerler bu siyasetin uygulan-
masinda gorev alirlar. Rusya hikiimeti, kiltlirel hayatin her alaninda

*Neusgehir Hac Bektas \Jeli Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Tarih Bolumi Steven Sabol,
Russian Colonization and The Genesis of Kazak National Consciousnes , Newyork, 2003,
s.27

245 Emin Ozdemir, "Rusya’nin Kazakistanda Uyguladidi Kultar Siyasetine Ornek olarak
‘Dala Vilayeti Gazetesi”, Turkish Studies, \Jo1.4/3, 2009, s 1698.



142

SOUVYET TARIH YAZIMI UE

uyguladigr asimilasyon siyasetini basin yayin yoluyla da pekistirdi.
Carlik Rusyas1 doneminde yapilan asimilasyon calismalar, Sovyet
dénemi kiiltlr politikalarinin amag ve yéntemler bakimindan temelini
teskil etti. 1917 Ekim Devrimi ile birlikte Carlik Rusyast topraklarinin
tamamini kontrol etmek isteyen Sovyet idarecileri, kurmak istedikleri
yeni Sovyet yapisi icerisinde Rus olmayan milletleri, Sovyet catist
altinda tutabilmek icin, Carlik dénemi uygulanan asimile politikalarin
sistemlestirerek devam ettirmeyi yegledi. Burada ulasilmak istenen
amag, Rus olmayan milletleri, temeli Rus kiiltiirli olan Sovyet potasi
icerisinde eriterek, etnisite ve dini inanglardan kaynaklanacak ayrilik-
larin ve uyumsuzluklarin ontine gecebilmekti. Insa edilmesi planlanan
yeni Sovyet ulusunun dili Rusca, kultlrl ise Rus kiltlirli olacak, Sovyet
kardesligi cercevesinde biitiin farkli unsurlar birlestirilecekti.
Planlanan Sovyet ulusunun insasini geceklestirebilmek icin tarih
bilimine ve tarihgilere dnemli bir misyon yliklendi. Kendi milli gegcmisi
ve birbirleri ile siyasi miicadeleleri olan farkli milletleri, ortak Sovyet
potasinda birlestirebilmek igin yeni bir tarihsel hafiza yaratmak gerek-
liydi. Bu da ancak tarihin yeniden kurgulanmasi ile gerceklesebilirdi.
Clnkl ancak tarih bilimi sayesinde gecmiste gorlilmek istenilenler
gortliirken, gorlilmek istenilmeyenler gormezden gelinebilirdi. Bu tir
ideolojik devlet tasarimlarinda tarih kurgusunun saglam temeller lizerine
insa edilmesiyle, devletin tzerinde ylikseldigi ideolojiyi basarili kilabi-
lirdi. Bu kurgu dogrultusunda Uretilen resmi tarih, ideolojinin kuramsal
devamliligim ve devletin kurumsal bitlinliglini koruma misyonunu
Ustlenebilirdi. Boylelikle de, halkin distinlstini, hareketini, yasam
bicimini belirleme ve bireyi yonlendirme glicline sahip olunabilecekti.?
Sovyetler Birligi’nin kurulmasindan itibaren Komlinist Partisi, tarihin,
kendi ideolojik amaclarina ulastiracak nitelikte yeniden yazilmasina
onem verdi. Daha 8 Aralik 1930 yilinda Komlinist Akademisi Tarih
Enstitlisti’nlin parti toplantisinda, Sovyet tarih biliminin basinda olan
Pokrovski, Sovyetler Birligi’nde tarihgilere diisen gorevi su sekilde acik-
lamaktayd: “Tarih alanindaki miicadele, partinin esas hatt1 icin ydrditiilen
mlicadeledir... Bu iki miicadele arasinda kirilmaz iliskiler mevcuttur. Onlari
ayirmak mimkiin degildir... Tarih bu siyasi miicadelede bliylik silahtir...
Tarih digerlerine nazaran énemli siyaset bilimidir. Gecmis siyaset tarihi
ile bu glinlin siyaset tarihi arasinda bir bag vardir. Tarihi bu politikadan
ayirmak mimkiin degildir. Tarihin baska distincesi olamaz.”?*
1930’lardan sonra Stalin’in lilke yonetiminde pozisyonunu glig-

246 Fuat Hacisalihodlu, “Azerbaycan'da Ulusal Tarih Yazimi”, History Studies, (Prof Dr. Enver
Konukeu Armagani), 2012, s.175.

247 Elnur Rgayeu; Sowyet Ideolojisi Cercevesinde Turk Cumhuriyetlerinin Tarih Yazimi ve Ta-
rih Egitimi: Azerbaycan Ornedi” (Yayinlanmamis Doktora Tezi), 2006, s. 84
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lendirmesiyle tarih arastirmalan ve yaziminda da degisimler ortaya
¢cikmaya basladl. Kominist yoneticilerin baskisiyla tarihciler, Sovyet
kardesligini pekistirecek nitelikte eserler yazmaya giristiler. Bu eserlerde,
Sovyet catis1 altinda yasayan uluslarin Rusya’ya katiiminin, bir isgal
niteliginde olmayip, tamamen gonilll gerceklestigi, ayn1 zamanda bu
katiimlarin, isgal edilen yerlerdeki halklarin gelismesine katki sagla-
di1g1 vurgulandi. Ruslann da diger milletler lizerindeki agabey roli on
plana c¢ikartildi.>®

Stalin sonras1 donemde de Komiinist Partisinin, tarihcilerden Sov-
yet potasindaki uluslann birligini pekistirecek calismalar yapmalan
yonlindeki beklentileri devam etti. 1966°'da Komiinist Partisinin 23.
Kongresinde alinan kararlarda Parti, tarihgilere su gorevleri vermekteydi:
“Parti, tarihgiler dahil olmak lzere bilim adamlarint komdinizmin ihti-
yaclar ile yakin iliskide bulunup, halka yliksek seviyede ahlaki seviye
kazandirmalar1 ve toplumun sorunlarint ¢ozmelerini bekler.”®° Alinan
kararlardan da anlasilacag lizere verilecek olan ideolojik miicadelede
tarihcilere 6nemli bir misyon yuklenmekteydi.

Burada Komiinist Partisi’nin tarihcilerden beklentilerini su sekilde
Ozetleyebiliriz: Cok uluslu bir yapiya sahip olan Sovyetler Birligi’'nde
farkli milletler arasindaki dostlugu artirmak, milletlerin Sovyet yéne-
timine olan baglarni gliclendirebilmek icin Sovyet vatanseverligini 6n
plana ¢ikarmak. Bu anlayisa gore, sadece Sovyet donemi degil, Carlik
dénemi de bu bakis aciswyla yeniden yazilmaliyd.

Sovyet ideolojisini destekleyecek olan bu yeni tarih tezinin uygula-
ma alanm orglin egitim kurumlarinda yeni tarih mifredatlart olmustur.
KomUinist Partisi’nin beklentilerini karsilayacak genc nesillerin yetis-
tirilmesinde sliphesiz ki, Komtinist Partisi’nin direktifleriyle olusturul-
mus yapay hafiza oldukga etkili olacakti. Yeni bir toplumsal hafizanin
olusturulmasinda tarihciler kadar tarih 6gretmenlerine dilisen gorevler,
tarih dersi miifredatin1 desteklemek icin hazirlanmis rehber kitaplar-
da su sekilde agiklanmistir; “Tarih dersinin materyalleri égrencilerin
sosyalist vatana, komlinist partisine, Lenin‘e kars1 sevgisini artirmak
ybntinde islenilmelidir. Ayrica 6grencilerin vatanseverlik, proleterlik
ve internasyonellik diistincelerini pekistirmelidir. Ateizm diisiincesini
giiclendirecek materyaller tekrar-tekrar kullanilmalidir. O§retmenler,
ise ders planlarinm hazirlarlarken saydigimz bu ilkeleri asla unutma-
malidirlar.”?°

248 Lowell R. Tillet; The Great Friendship Soviet Historians on the Non-Russian Nationali-
ties, N. Caroling, 1969, s 16-17.

249 "Bolsaya Zadagi”, Yoprosi Istorii, 1966, No: 6,5 8.

250 V. Klas Kazak SSR Tarihi Materyaldarinin Okutuv, Almati 1970, s.5.
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Sovyet ideologlan o6grencilere tarih dersleri araciig1 ile komiinist
terbiye verme goérevini ilkdgretim seviyesine kadar indirdiler. IV. sinif-
lar icin hazirlanan bir rehber kitapta tarih dersleri okutulurken ne tiir
komiinist terbiye kazandirilabilecegi agiklanarak, tarih 6gretmenlerine
ulasilmast gereken hedefler su sekilde izah edilmekteydi: “Gelecek
nesillere komiinizm terbiyesini kazandirabilmek i¢in SSCB tarihinden
cikartilacak kissalar énemlidir. Ogrencilerin cok uluslu lilkeye, Komiinist
Partisine, Sovyet halkina muhabbetinin artirilmast amaciyla Sovyet
tarihinden kissalar 6ne ¢ikartilmalidir.”!

Kazakistan'in Rusya’ya Goniillii Katilmas: Meselesi

Yeni tarih tezinin uygulama alanlarindan biri de Tirkistan ve Ka-
zakistan olmustur. Bolsevik Devrimi ile birlikte Komiinist Partisi etkisi
altinda kalan Sovyet tarihcileri, Sovyet halkinin geriye donik bir se-
kilde kardesligini vurgulamaya basldilar. Carlik déneminde yasanilan
olumsuzluklar yerine, uluslarin birligini gliclendirecek sekilde tarih
yeniden yazildi. Clinkli miicadele ve kanli savaslarla dolu yakin donem
Kazakistan tarihinin gercekleri, Kazak halkinin hafizasinda derin izler
birakmist1. Haksiz isgal ve savaslarla sekillenmis mevcut toplumsal
hafiza ile Kazakistan’da Sovyet kardesligini tesis etmek imkansizdi. Bu
sebeplerle, genel tarih konulan gibi Turkistan ve Kazakistan'in Rusya
isgaline gecis siireci, yeni tarih anlayisina gére yeniden sekillendirildi.

Yeni anlayisa gore, Carlik doneminde Kazak ciizlerinin Rusya ile
birlesmesi tamamen gonillii bir sekilde gerceklesmistir. Sovyet tezi,
Kiiciik Cliz Ham Ebu’l Hayrin 1730°da Rus caricesi Anna lvanavo’ya bir
elci vasttasiyla gdnderdigi iddia edilen mektuba dayandinlir. iddia edilen
mektuba gore, Ebu’l Hayr Han, su sozlerle Caricenin himayesini talep
etmistir: “Yayik nehri etrafinda sizin tabiyetinizde yasamakta bulunan
Baskurtlar ile yakin temas kuramadik. Baskurtlarin Reisi Aldarbay size
bir el¢i géndermemizi talep etti. Benim hakimiyetim altindaki Kiiclik
Cliz Kazaklarint himayeniz altina almamzi rica ediyoruz. Ve Yayik do-
laylarinda size tabi bulunan Baskurtlarla sulh i¢cinde yasamayr arzu
ediyoruz.” Yayinlanan bu mektupta Ebu’l Hayr Hanin imzas1 yoktur.
Mektubu elciler imzalamislardir. Rusya Disisleri Bakanlig1, Ebu’l Hayr
Han’in himaye arzusunu Carice Anna Ivanova’ya 1730°da verdigi raporla
bildirmis ve Han’in hakimiyetindeki tiim Kazaklarin Rusya tabiiyetine
alinmalarini tavsiye etmislerdir. Demek ki, himaye kelimesi yerine tabi-
iyet sdziinii kullanmislardir. Anna ivanova 1731'de Ebu’l Hayr Han’a bir
mektup gondererek onun tabiiyeti altindaki Kazaklarin Rusya tabiiyetine

2511V, Klas Okusularina Tarih Saktari Jolumen Komunizm Terbiyesi Beruv, Rimati, 1972, s.
o.
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alindiklarini ifade etmistir. Bu durumu resmilestirmek icin Muhammed
Tevkelev, Ebu’l Hayr Han’a elgi olarak gonderildi.?*

Ebu’l Hayr Han, Rusya elcisi Tevkelev ile yaptig1 gorlismede Rus-
ya’nin himayesini isteme kararin1 kendisinin aldigini, diger bey ve
sultanlarin bu konuda onayint almadigint belirtmistir. Ekim 1831'de
bltlin bey ve sultanlann katiimyla toplanan Han Surasina katilanlar,
Ebu’l Hayr Hanin Sura’min fikrini almadan kendi basina Rusya’dan
himaye talep ettigi icin onu agir bir sekilde elestirmislerdir. Neticede
Sura’da “Rusya ile baris icinde yasamak istiyoruz, lakin onun tabiiyetini
istemiyoruz” seklinde bir karar alinmistir. Sura’ya katilanlardan sadece
Ebu’l Hayr Han ile birlikte yanindaki Ug¢ kisi Rusya himayesini kabul
etmis ve ant igmislerdir.?*

Kazakistan'in Rusya’ya ilhaki stirecinde yasanan bu vaka, Sovyet
dénemi tarih yaziminda Kazakistan’in Rusya’ya gondlli katiiminin
temel dayanagim teskil etti. Tirkistan’da Kazak topraklarinin kuze-
yinde Rusya istihkdmlarinin kurulmasi, Ruslarin Kazaklar ile sinirda
dogrudan dogruya komsu olmalar, Rus devlet memurlarimn, Kazaklan
Rusya’nin tesiri altina almak icin yaptiklan tesebbusleri, Kazaklarnn
Cungarlardan korkmalar gibi nedenlerle Ebu’l Hayr Han ve birkag Ka-
zak beyinin Rusya’nin himayesini talep etmeleri, Kazaklarin, gonulli
olarak Rusya’nin ahalisi ve teritoryal bir parcasi oldugu manasina
gelmez. Burada Kazakistan'in Rusya’ya gonulli olarak ilhak olmadigin
anlamak i¢in Petro’nun Dogu politikalanni hatirlamak gerekir. “Kazak
ordalar biitiin Asya lilkeleri i¢in kap1 ve anahtardir. Bunun icin onlari
mutlaka Rusya himayesine sokmak zorundayiz”?>* seklindeki Petro’nun
sbzleri Rusya’nin Kazakistan utzerindeki emellerini anlamamiza yar-
dimc1 olmaktadir. Nitekim Rus isgali basladiktan sonra Kazaklarin
bozkirlarda Rus tesirinin yayilmasina kars1 ve hrriyetleri i¢in bircok
miicadele vermislerdir. Sinm Batur, Jolaman Tilensi, isatay Tayman,
Sultan Kenesar onderli§indeki ayaklanmalari ne Carlik donemi, ne de
Sovyet tarihgileri gozden kacirabilir. Hirriyet yolundaki bu miicadeleler,
Rusya’nin Kazakistan’t ithakinin gontlli bir katiim olmayip, bir isgal
oldugunu ortaya koymaktadir.

Sovyet déneminde, Sovyet ulusunun insas1 adina tarihi gercekler
gozden kaginlmaya ¢alisildi. Sovyet propagandasi su mesnetsiz iddialara
dayanir: Tirkistan halklarinin Rusya ile birlesmesi goniilld olmustur.
Baz1 yerlerde kiclik capli ayaklanmalar olmussa da, bu ayaklanmalar

252 Baymirza Hayit, Sovyetler Birliginde Turkligdn ve Islam’in Bazi Meseleleri, Istanbul,
1987.5.132-133
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ayncaliklannt kaybetmek istemeyen feodal beylerin kiskirtmalar ile ger-
ceklesmistir. Yerli halk ise daima Rus milletine kars1 dostca davranmistir.

Kazakistan’in Rusya hakimiyetine girmesi ile alakali ortaya atilan
Sovyet tarih tezi, etkisini orglin tarih egitiminde de hissettirdi. Kaza-
kistan'da tarih 68retmenlerine yardimci ders kitab1 olarak hazirlanan
“IV Simif Kazak SSR Tarihi Materyallerinin Ogretimi” isimli kitapta, Ka-
zakistan’in Rusya’ya katilmasinin gonilll bir sekilde gerceklestiginin
kolay bir sekilde aktanlabilmesi icin 6gretmenlere sunlar tavsiye edilir:
“Kazakistan'in Rusya’ya katilma stirecinin géndiilli bir sekilde gercek-
lestigini gdsterebilmek i¢in Ebu’l Hayr Han ile Rus elcisi arasindaki
goriisme ve iddia edilen yemin téreni ile ilgili temsili gérsel malzemeden
istifade edilmelidir. Gorsel malzemeye égrencilerin dikkatli bir sekilde
bakmalar1 saglanarak Han ile onun yanindakilerin kendi rizalari ile
yemin ettikleri ve hallerinden de memnun gézliktiikleri belirtilmelidir.”?>>

Ayn rehber kitapta 6gretmenlere Rusya’ya katiimin gontlliliik
esasina gore oldugunu su climlelerle pekistirmesi de tavsiye edilir;
“Kazakistan Rusya’ya nicin ve nasil katild1?” Ogretmen kendi anlatimiyla
XVIII. ylzyilin baslarinda Kazakistan'a distan gelen saldirilardan ve i¢
karisikliklardan bahsedilmeli, bu olumsuz sartlar altinda Kazakistan'a
yardim edecek bir lilkeye ihtiya¢ duyuldugu aciklanmalidir. Bu (ilkenin
ise Rusya oldugu belirtilmeli, Ebu’l Hayr Han’in Rus Caricesine verdigi
s6z okunmali, konu pekistirilmelidir.”?>

Hazirlanan VII/VII. Sinif Tarih ders kitaplarinda da “Kazakistan'in
Rusya’ya Gonilli Katilmas1” basliginda ilhak slireci su sekilde anla-
tiir; “Dogu’dan Cungarlarin yaprms oldugu saldirilar, glineyden Hive
feodallerinin vermis oldugu zararlar sebebiyle XVIII. ylizyilin baslarinda
Kazakistan'in durumu oldukca adirlasmistt. Bu duruma iran Sahinin
baskisi da eklenince durum iyice zorlasti. Bu stirecte Kazaklar ile Rus-
lar arasinda iliskiler gliclenmeye basladi. Bu iliskiler Kazak Hanlarinin
Rusya'dan himaye istekleri ile sonugland.”>?

Netice olarak uzun bir stirecte kanli carpismalar ve hiirriyet yolunda
verilen miicadelelerle gerceklesen Rus isgali donemi gormezden geli-
nerek, Ebu’l Hayr Han"in Cariceye yazdig1 himaye mektubu lizerinden
isgaller, Kazakistan’in Rusya’ya gonulll bir sekilde katiim1 olarak
agiklanmaya calisildi. Boylelikle gecmiste yasanan dismanliklar bir
nevi unutturulmak istenerek Sovyet kardesliginin tesisi yéniinde énemli
bir adim atilmaktayd.

2551 Klas Kazak SSR Tarihi Materyaldarinin Okutuy, a.g.e. s. 25
256 R ge., s 26.
257 VIV Klas Kazak SSR Tarihi, Almat 1970, s. 56.
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Rusya’nin Kazakistan’i Isgalinin ilerici Bir Hareket

Olarak Vurgulanmasi

Sovyet yodnetiminin, Sovyet kardesligini pekistirmek yolunda tarih
calismalannda yaptig1 tahribatlardan biri de, Carlik doneminden itiba-
ren Rus isgallerinin ilerici bir hareket olarak vurgulanmas1 gayretidir.
Bu ydéntem Carlik donemi kdiltlir politikalarnyla da denenmisti. Carlik
Rusyasi’nin Step Valiligi sinirlarinda yasayan Kazaklara yonelik ya-
yinladig1 Dala Vilayeti Gazetesinde, Rusya’mn Kazakistan’1 isgaliyle
birlikte bu bdlgede onemli sosyal ve ekonomik gelismeler oldugu
vurgulanarak, basin yayin yoluyla Kazaklarin isgallere karsi tepkisi
hafifletilmeye calisitmistr.

Sovyet dénemi tarih calismalarinda da, 1948’ten itibaren Carlik
isgalinin, yerli halklar acisindan ilerici bir hareket oldugu ispat edilme
gayreti icine girildi. 1948’te yayinlanan bir eserde “Kazakistan’in Rus-
ya’ya ilhakini, Kazaklarin gondillii halde arzu ettiklerinden ve ilhakin
ilericilik yoniin var oldugundan” bahsedilir. Bu goris, 1950°den itibaren
kongrelerde muhakeme edildikten sonra Sovyet yénetimin resmi go-
ristine donlistli. Mart 1951de Taskent’te “Orta Asya ve Kazakistan’in
Miistemleke Devrindeki Milli Hareketinin Karakteri” adli altinda bir
konferans topland1. Konferansta su tezler ileri strildi: “Orta Asya ve
Kazakistanin Rusya’ya birlesmesi tek terakkiyat yoludur. Biitiin milli
mliicadeleler gericiliktir. Clinkii onlar Rusya'dan ayrilmayr hedeflediler.
Lakin bu miicadelelerin ihtilalci- terakkiperverlik yénii de bulunmaktadir.
Clinkl onlar rejim aleyhinde idiler”.?>®

Kazakistan’in Rusya’ya ilhakinin bir ilericilik cereyani oldugunu
resmilestirmek icin Ermukhan Bekmakhanov tarafindan 1947°de Rusca
yayinlanan Kazakistan XIX. Yizyilin 20-40’lr Yillarinda konulu eseri
tartismaya acildi. Pravda gazetesinde 23 Aralik 1951 yiinda yayinlanan
sayisinda, Bekmakhanov’un kitabinda bildirilen milli miicadele mese-
leleri, bilhassa Sultan Kenesari’nin rehberligindeki hareketin, milli kur-
tulus savast olarak gosterilmesi sert bir sekilde elestirilir. Pravda’daki
bu elestiriden sonra biitlin Sovyet eserlerinde Kenesar1, bir miirteci ve
kendi halkinin dlisman1 gibi tasvir edilmeye baslandi. Sadece Kenesari
degil, Turkistan'da Rus isgaline karsi verilen hiirriyet miicadelelerinin
tamam1 aym bakis acisiyla yeniden degerlendirilmeye tabi tutuldu.’

Sovyet tarihcilerinin bu bakis agisinin izah tarz1 ise suydu: “Car
idaresinde Kazakistan'da bircok mispet reformlar yapilmistir. Carlik

258 Baymirza Hayit, Sowyetler Birliginde Turkligun ve Islam'in Bazi Meseleleri, a.ge., s.
142

259 N. N. Poppe, "Harpten Sonraki Devirde Sowyetlerin Turkistan daki ldeolojik Siyaseti” Der-
gi, 5/17. MUnih, 1959 s 6-8.
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hikimeti Rus gocmenlerine ve Ortodoks dinini kabul eden Kazaklara
genis muafiyet ve imtiyazlar tammistir. Buna karsilik yasanan ilerici
gelismeler neticesinde imtiyazlarni kaybeden Kazak sultanlan, mollalar
ve kabile reisleri, gelismelerden rahatsiz olmuslar ve halki Rusya’ya
kars1 kiskirtmislardir.” Bu baskaldin hadiselerinin irticai yonu ise su
sekilde izah edildi: “Kazak beylerin kiskirtmalar ile Rusya'dan kopar-
tilmaya calisilmis olan Kazak halki ingilizler gibi emperyalistlerin eline
kolayca gececek bir kurban haline déndistiiriilmdistiir” Sovyet propa-
gandasina gore, Turkistan halklarinin Rusya ile birlesmesi her zaman
mukavemetsiz olmamistir. Mukavemet olmussa da bu tlir hareketler
feodal beyler tarafindan gerceklesmis, halk ise her zaman Rus milletine
kars1 dostca davranmistir.260

1950’lerden itibaren Carlik Rusyas1 somiirgeciligini ilerici bir hare-
ketmis gibi sunan tarih kitaplan da yayinlanmaya baslandi. Bu eserler
arasinda A. Nurkanov’un 1957'de Almati'da yayinladi§r “Bliylk Rusya
ile Sonsuza Kadar Kazaklar” isimli eseri, T. Soyinbayev’in 1963’te Al-
mati'da yayinladigr “Rusya’nin Kazakistan’ ilhakimn ilerici Yonleri”
isimli eserleri bulunmaktadir.2¢!

Yeni Sovyet tezini desteklemek zorunda kalan Kazak tarihgileri Kaza-
kistan’in Rusya’ya ilhakinin ilerici yonlerini su gerekcelere dayandirmaya
calisirlar: Rusya, Kazakistan’t hakimiyeti altina alarak Tatar-Mogol saldirn-
larina kars1 Kazak halkint muhafaza etmis, Kazak halki, dis dlismanlardan
ve i¢ kansikliklardan kurtulmus huzura kavusmus, bu huzur ortaminda
Kazakistan'da tarnm, ticaret ve Uretim artmistir.

1958 yilinda Jas Muallim (Geng Ogretmen) dergisinde yayinlanan
bir makalede Kazakistan'da tarih 6gretmenleri su sekilde yonlendirilir.
“Kazakistan'da genc nesillerin sosyalist bakisim kazanmasi agisindan
tarih dersleri oldukca énemlidir. Geng nesiller Kazak tarihini 6grenirken
Kazakistan'in Rusya’ya katilmasinin ileri yonlerini de fark edeceklerdir.
Bu katilimla Kazakistan'da Kazaklarin kendilerine olan glivenleri artmis,
bunun neticesinde de Kazak steplerinde liretim imkdnlari gelismis, Abay
Kunanbayev, Cokan Velikhanov ve Ibiray (Ibrahim) Altinsarin gibi aydin
insanlar yetismistir. Bu ilhakin diger bir 6nemli sonucu ise, parlak Rus
medeniyeti ile tanisma imkdn1 bulan Kazaklar, geri kalmis Misliman
Dogu diinyasinin bir parcasi olarak kalmaktan kurtulmuslardir.”?®?

Rus isgalinin ileri yonu orta 6gretimde okutulan tarih dersi miif-
redatina da girdi. Ogretmenlere tarih derslerinde isgallerin ilerici vas-
finin su sekilde ortaya konulmas1 tavsiyesinde bulunuldu: “Tarihi

260 A.gm, s12-14
261P Urban, "Souyet milli Siyasetinin Bugunku EGilimleri”, Dergi, S. 34, MUnih, 1964, 5. 79.
262 Jas Muallim, No: 71958, s. 32.
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materyallerin yardimiyla Kazakistan'a yapilan Cungar saldirilarina
kars1 Rus yardimlar1 6n plana c¢ikartilmalidir. Kazakistan'in Rusya’ya
baglanmasiyla Kazakistan'da yasanan sosyal ve ekonomik gelismeler
ortaya konulmalidir. Carlik déneminde Kazakistanin Mogol kabilele-
rinin saldirilarindan, Ingiliz ve glineydeki hanliklarin baskilarindan
kurtuldugu izah edilmelidir.”?%3

Tarih ders kitaplarninda da Rus isgalinin ileri yonleri su sekilde ortaya
konulmaya ¢alisildr: “Kazakistanin Rusya’ya ilhakiyla Kazaklar Rusya’ya
vergi vermisler, buna karsilik Rus hiikiimeti lizerine diisen blitiin gérevleri
yerine getirmistir. Kazakistan’in Rusya’ya baglanmasiyla képriiler insa
edilmis, yollarin gtivenligi saglanmis, Ticaret ve tarim gelismistir. Ayica
Carlik hiikiimeti Kazaklar1 dis diismanlara karst muhafaza etmistir.”?%4

Tarihte Kazak — Rus Dostluk iliskilerinin Vurgulanmasi

Sovyet donemi ideolojik tarihyaziminin ortaya koydugu iddialardan
bir digeri de, Rus-Kazak dostlugunun tarihsel derinligi konusundadir.
Yerli sosyalist aydinlar da yeni Sovyet tezine destek verdiler. Ozbekis-
tanli sosyalist aydinlardan Kari Niyazov'a gore, Rusya’nin Orta Asya
halklar arasindaki tarihi baglarn asirlar oncesine dayanmaktadir. Bu
baglar 6ncelikle ticari miinasebetlerle kurulmus, bizzat bu milletlerin
tesebbisl ile viicuda getirilmis, neticede karsiikli anlayist ile birbir-
lerine yakinlasmalan saglanmistir.

Yeni Sovyet tarih tezine gore, Rusya’nin Tiirkistan’ ilhaki ile burada
yasayan yerli halklar ile Ruslar kisa slirede kaynasmislardir. Carlik do-
nemi koloni siyasetine ragmen gittikge artan bir dostluk kurulmustur.
Kurulan bu dostluklarda Sovyet donemi tarih calismalarinda bircok
ornekle pekistirilmistir. Orta caglara kadar uzanan ticari ve kiltlirel
iliskiler 6n plana ¢ikartilmistar.

Kazakistan'da orta 6gretimde okutulmak lizere hazirlanan Kazak SSR
Tarihi isimli kitapta Ruslarla Kazaklar arasindaki derin dostluk su sekil-
de anlatilir: “Bat1 Sibirya’mn Rusya’ya katilmasi Kazakistan ile Rusya
arasindaki dostlugun bugtine kadar gelmesine katki sagladi. Bu iliskiyi
gelistirmek i¢in Rusya Tara nehri kiyisina bir kale insa etti. Boylece Ka-
zaklar disaridan gelecek saldirilara karst korunmus oldu. Haknazar Han
zamamnda Kazaklar Yayik ile Edil arasinda gocebe olarak yasiyorlardi.
Nogay Ordasindaki ve Sibiryadaki Kiiclim Hanligina kars siddetli dis sal-
dirilar olmas1 sonucu Haknazar Han yapmis oldugu miicadelelerde dostluk
kurdugu Rusya'dan faydalanmayr disindi. Rusya’mn Kazan’t almasiyla

263 Sekiz Jildik Orta Mektep Programasi, Rlmati, 1976, s 11
264 Kazak SRR Tariyhi, VII/VINL Klas, Rlmati, 1980, s. 56.
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Rusya Kazakistan arasindaki iliskiler pekisti.”?®

Ayn1 kitapta XVII. ve XVIII. ydzyillardaki ikili iliskiler su sekilde
Ozetlenmistir: “XVII. ylizyildaki Orta Asya'daki ticaret yollarinin Oy-
ratlar tarafindan basilip ticaretin tehlikeye diismesi lzerine Car Fedor
Ivanonovic Abilay Han ile anlasarak bu yollarin giivenligini saglamak
icin glic kulland. Rus halki ile Kazaklar arasinda ticaretin gelismesi icin
anlasmalar imzalandi. Bu anlasmalar Kazakistanin Rusya’ya katilma
projesini hizlandird.”?6¢

Yeni tarih anlayisi ile hazirlanan ders kitaplarinda da Ruslar ile yerli
halklarin birlikte dis dlismanlara kars1 verdikleri miicadeleler de 6n
plana ¢ikartilarak insa edilmeye calisilan Sovyet kardesliginin temeli
atilmaya calisitir. IV. s1mf tarih derslerine yardimci ders kitabinda
Napolyon savaslarinin su sekilde anlatilmasi istenmistir: “Napolyon
savaslari sirasinda halk savaslari konusu islenirken bu materyallerden
faydalanmaktaki amag 1812 Vatan savasinin gercek bir halk savasi
oldugunun Rusya topraklarina saldirgan dis dismanlara kars1 Volga
boyundaki Rus olmayan halklarin kalkan olusturdugu, bu savasta Kazak-
larin da yer aldig belirtilmelidir. Béylelikle 6Grencilerin hem atalarina
kars1 sevgileri aratacak, hem de halklar aras1 dostluk ruhuna uygun bir
sekilde egitilmelerine katki saglayacaktir.”?¢”

Sovyet ideologlarinin bu hususta Kazaklar kabullenmeye zorladiklan
diger bir konu ise, Kazakistan ve Turkistan’in bakir topraklarina yer-
lestirilmis olan Rus go¢cmenlerle bu bolgenin yerli halklar arasindaki
dostluk idi. Kazakistan Komtinist Partisi Eyalet Komitesi’nin Kékcetav
Sekreteri M. Fazilov’'un “Bakir Topraklar, Milletler Dostlugunun Uni-
versitesidir” baslikli makalesinde bakir topraklara Rus go¢menlerin
yerlestirilmesi sonucu Ruslar ile yerli halklarin kdltiirel etkilesimin
karsilikli menfaatleri su sekilde 6zetlemistir: “Rus go¢cmenlerin gelmesi
sadece tarimda yeni arazilerin agilmasina neden olmams, ylizyillardan
beri kéhnelesmis adetlerin ortadan kalkmasini da saglamistir. Simdi
artik Kazak kizlarinin Rus ve Ukraynalilarla evlenmeleri nadir olaylar-
dan degildir... Su da bir gercektir ki, Kazaklar artik kendi cocuklarina
Rus kardeslerinin isimlerini vermektedir. Keskat kéylinde oturan Bayas
Kaliyev, ogluna diinyanin ilk kozmonotu olan Yuri'nin adint vermistir.”28

Carlik Rusyasi’nin somiirge yontemlerinden birisi olan iskan poli-
tikast ile Kazakistan’in verimli tarim arazilerine Rusya’daki topraksiz

265R ge s 33.
266 Kazak SRR Tarihi, IX/X Klas, Almati, 1980, s. 31
2671V Klas Kazak SSR Tarihi Materyaldarinin Okutuy, a.g.e., s. 16

268 Emin Ozdemir, “Souyetler Birliginde ideolojik Tarih Egitimi”, Belgelerle Turk Tarihi Dergisi,
Aralik1999,5.120
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Slav asilli koyliilerin yerlestirilmesi, Kazakistan'in sosyal ve ekonomik
hayatina katkilar seklinde tarih ders kitaplarinda su sekilde yer bul-
mustur: “Kazakistan ile sinirdas olan bélgelerden tarim yapmayi bilen
kéyliiler, go¢ ederek Kazak topraklarina geldiler. Gogebe Kazaklar, disa-
ridan gelen gé¢menlerden tarim yapmay1 6grenerek kendi topraklarinda
budday, arpa ve misir ekmeye basladilar. Rus gé¢cmenlerin ¢cogalmast
ticaretin ve Uretimin artmasina neden oldu. Bu durum Ruslarla Kazaklar
birbirine yakinlastird:.”?%°

ll. Dlinya Savasinda Sovyetlerin Hitler Almanyasi’na karst miicadele
de, Sovyet cografyasinda yasan halklarin kardesliginin vurgulanmasi aci-
sindan uygun bir malzeme olmustur. Tarih ders kitaplarinda bu konulara
yer verilirken “Sovyet halklarinin biiyik birligi” siklikla vurgulanmistir.
Savasta dis dlismanlara karst icerdeki biitlinlesme su sekilde aktarntmistir:
“Hitler Almanyasi’nin Sovyetler Birligine kars1 savas baslatmasindan
sonra ¢ok uluslu Sovyet memleketi gériiniisiiniin aksine ne kadar gticlii
oldugunu gdsterdi. Fasist gliclerin baskilarina ragmen Sovyet milletle-
rinin siyasi, askeri ve ekonomik birliktelikleri gliclendi. Sovyetler Birligi
icindeki farkli uluslarin kahramanlari bir an énce basariya ulasmak igin
Moskova dibinde Almanlara kars 6liimsiiz bir miicadele verdiler. ismi
destanlasan Pavlov evi savunmasinda sadece Ruslar degil, Kazaklar,
Tacikler, blitiin halklarin kahramanlar1 bulunmaktaydi.”??

Yeni Sovyet ulusunun insasi planlanirken, bu ulus icerisinde Ruslarin
liderlik rolii de unutulmamistir. 1945°de Stalin’in Kremlin’de Kizilordu
komutanlarina yapmis oldugu konusma, Sovyet catis1 altinda Rus-
lara yliklenen misyonu anlamamiz acgisindan onemlidir. Stalin soyle
demektedir: “Rus insaninin sagliginin serefine iciyorum. Clinkii onlar
biitiin halklar icerisinde degismeyen temeldir. Rus halkini kutlamak isti-
yorum. Clinkii onlar bizim halkimz icin rehber gtic olmuslardir.” Sovyet
yoneticilerinin bu bakis acist kiilttirel hayatin tamaminda oldugu gibi
tarih egitiminde de kendine yer buldu. Tarih kitaplarina Sovyetlerin
ana unsuru olan Rus halkina diger milletlerin sevgisini artiracak, Rus
milletinin liderlik rollinli ortaya ¢ikaracak, boliimler konulmustur. Ta-
rihciler i¢in hazirlanan metodolojik bir eserde bu diistincenin su sekilde
vurgulanmir: “Rus medeniyetinin, Sovyetler Birligi ve diinya Ustiindeki
diger milletlerin gelisimine etkisi ve yardimci roli blyliktiir.”?”

Ruslarin Sovyet catis1 icerisindeki diger milletlerden daha Ustiin
oldugunu iddia eden Soyvet yonetiminin amaci, temelinde Rus kiiltdr
ve uygarlig1 olan Sovyetler Birligi'ne baglilig1 artirmak olmustur. Sovyet

269 Kazak SSR Tarihi, UII/VIIE Klas, a.g.e., s. 63.
270 Kazak SSR Tarihi, IX/X Klas, a.g.e.,s. 74
271 Jana Tarihta Metodolojik Kural, Rlmati, 1955, s. 56.
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tarihcileri de Komdinist Partisi’nin etkisinde kalarak yeni Sovyet tezini
destekleyici calismalar yapmislardir. Yeni tez, ayn1 zamanda orta egitim
kurumlarinda tarih miifredatlarinda da yerini almistir.

Sonug¢

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz ki, Komliinist Partisi yoneticiler, insa
etmeyi planladiklan Sovyet kardesliginin mevcut tarihsel hafiza ile miim-
kiin olmayacagin anladiklarindan dolayr amaclarina ulasmak igin yeni
tarihsel hafiza olusturmaya calismislardir. Bu amagla Komiinist Partisi,
tim Sovyet cografyasinda oldugu gibi Kazakistan'da da tarih calismalarina
midahil olmustur. Kazak tarihi yeniden ele alinarak Komiinist Partisi’nin
direktifleri dogrultusunda yeniden yazilmistir. Yeni tarih tezi, orta 6gre-
tim programlarinda da sistemli bir sekilde yer bulmustur. Insa edilmek
istenilen yeni hafiza ile Sovyet ulusunun temelleri atitmaya calisilmistir.
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SOVYET TARIHCISININ MUTFAGINA BiR NAZAR*

Yrd. Dog. Dr. Elnur AGAYEV**

Girig

Sovyet tarih¢isinin mutfag1 baslig1 aciklama istemektedir. Basligin
ikinci kism1, yani mutfak kism1 tzerinde ileride genis durulacagindan,
oncelikle kavramin birinci kismint agiklamak gerekiyor. Aciklama isteyen
ifade “Sovyet tarihcisi” ifadesidir. “Sovyet tarihcisi” kavrami ne anla-
ma gelmektedir? Zaman, mekan ve konu bakimindan Sovyet tarihgisi
kavraminin sinirn nedir? Sovyet tarihgisi kavrami stire¢ bakimindan
nasil bir degisim ve gelisim gecirmistir? Ozetle, mutfagina bakilacak,
mutfag1 incelenecek insani, Sovyet tarihcisi tipini tanimak gerekir.

Sovyet tarihgisi kavramini dar ve genis manada olmakla iki sekilde
degerlendirmek miimkiindir. Dar manada Sovyet tarihgisi kavrami, 1917
yiinda Bolseviklerin iktidara gelisiyle baslayip 1991 yilinda Sovyetler
Birligi’'nin ¢okisl ile son bulan, yani Sovyetler dénemi tarihi lizerine
arastirmalar yapan tarihcilere verilen addir. Bu kavram yerine literatlirde
esasen de Sovyetolog kavrami tercih edilmektedir. Fakat Sovyetolog
kavraminin sadece Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) tarihi
Uzerine arastirmalar yapan tarihcilerle sinmirli tutulmadigini da hatirlat-
makta fayda vardir. Clinkii SSCB yasaminin degisik boyutlan Uzerine
calisma yapanlar lclin de Sovyetolog kavrami kullanmilmaktadir. Dar
anlamdaki ifadesiyle Sovyet tarihgisi sadece Sovyetler Birligi vatandas
da degildir. Degisik tlke vatandaslarinin da bu kategoride yer almalan
mumkinddr, yer almislardir ve almaktalar. Yer almaktalar ¢linki bu
alan glinlimuzde devam etmektedir.

Genis manada ise Sovyet tarihcisi, Sovyetler Birligi’nde yasayip,
Sovyetler Birligi sinirlarina dahil olan vatan topraklan ve ayrica diin-
yanin diger bolgelerinin tarihleriyle ilgili arastirmalar yapan tarihcilere
verilen addir. Literatlirde genis manada kullanilan Sovyet tarihgisi
kavramina Ozel bir ad verilmemekte ve bu kavramin de8isik dillerde
cevrileri [Rus. Cosetcrum nctopur, Ing. Soviet historians] bulunmak-
tadir. Calismada Uzerinde durulacak Sovyet tarihgisi aslinda bu genis
anlamdaki tarihgi tipi olacaktir. Clinkii Sovyetler Birligi’'nin son bulma-
swyla beraber Sovyet tarih¢isinin de misyonu bitmistir. Genis anlamda
kullanilan Sovyet tarihgisi kavram artik bir tarih olmustur ve lizerinde

* Bu makale Elnur Adayeu’in “Souyet ideo[ojjsi Cerceuvesinde Tiirk Cumhuriyetlerinin
Tarih Yazimu ve Tarih £8itimi: Azerbaycan Ornedi” isimli doktora tezinin bir bolii-
miinden esinlenerek yazilmistr.

** [efke Aurupa Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih B&Liimil
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arastirmalar yapilmas1 gerekmekte ve yapilmaktadir.

Sovyet tarihgisi kavraminin anlami zaman ve mekan boyutuyla belir-
tildikten sonra bir de bunun ideolojik boyutundaki gelisim asamalarina
bakmakta fayda vardir. Yani, Sovyet tarih¢isi tipi hangi asamalardan sonra
tam olusmustur sorusuna cevap bulmak gerekiyor. Bu arayisa gegmeden
once 6nemli bir hususu da vurgulamak gerekiyor: Sovyet tarihcisi Sovyet
ideolojik sisteminin bir parcasidir. Bu sistemin kurucu ekibi icinde yer
alan ve sistemin siirekliligini saglayandir. Bunu yaparken ayn1 zamanda
sistemin hizmetcisidir. Marksizm-Leninizm metodolojisiyle “silahlan-
mistir”. Silah kavrami burada gelisine kullanmamaktadir. Clinkii Sovyet
sistemi diger sistemlerle micadelesinde tarihi 6nemli bir silah olarak
gormekte ve kullanmaktadir. Sovyet tarihgisinin esas gorevi halkin, is¢i
simfimin ve koylilliglin onemli problemleri lizerinde calismaktir. Simf
micadelesi, inkilab1 ve milli bagimsizlik miicadelelerinin incelenmesi,
Marksist ideolojinin altyap1 olarak gordiigi ekonomi yapinin tarihi
gelisim slirecini arastirmak Sovyet tarih¢isinin énemli gorevlerinden-
dir.?”? Sovyet tarihcisi, Sovyet ideolojisinden hareketle sistemin “biz”
ve Oteki”sini belirlemekte, bu kavramlarin icerigini hem tarih yazimi
calismalariyla hem de tarih ders kitaplaryla canli tutmaktadir.

Tarih bilimi Ustlendigi bu gorevlerini yerine getirirken Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi (SBKP) tecriibeleri, Sovyetler Birligi devlet tecriibesi ve
Sovyetler Birligi'nde sosyalizm ve komiinizm kuruculugu tecriibelerini
esas almaktaydl. Bu gorevleri yerine getirirken sadece (ilke igindeki
konularla da sinirli kalinmamakta, sosyalist vatanperverligi, proleter
enternasyonalizmi hislerinin de yerlesmesine yardimci olmaktaydh.

Sovyet tarihcisinin genel hatlanyla belirlenen bu ideolojik altyapis
kisa slirede olusmus degildir. Sovyet sistemi yerlesip glic kazandikca
Sovyet tarihcisi de bu siirece paralel olarak yapisini olusturmus, gelis-
tirmis, genisletmistir. 1960°l1 yillarda ise artik tipik bir Sovyet tarihgisi
gorlintlisi ortaya ¢ikmistir. Yapisini olusturma siirecine bakildiginda
burada kiictik kirlma dénemleri olmakla beraber 5 6nemli asamays
gormek mimkdnddr: 1. 1930°lu Yillar, 2. Il. Diinya Savas1 Dénemi, 3.
Stalin’in Oliimii Sonras1 Dedisim, 4. 1960’ Yillar ve 5. 1980°li Yillar. Bu
6nemli asamalar makro diizeyde bakisin ortaya koydugu sonuglardir. Bu
konuda mikro diizeyde yapilacak calismalarin makro tezin disinda baz
tespitler ortaya koymast miimkiin olsa da, sistem makro tez disindaki
egilimleri Sovyetlerin yikilis donemleri haric hep engelleme, ortadan
kaldirma, sindirme, yok etme yoluna gitmistir.

Yukanda belirtilen dénemlerin 6zellikleri lizerine kisa da olsa bazi
tespitler yapmak gerekiyor. 1.1930°lu Yillarin temel 6zelligi, eski Carlik

272 "Bilim”, Buyuk Sovyet Ansiklopedisi, 29. cilt, 2. Baski, Moskoua 1954, s. 253 [Hayka //
Bonbuaa CosetcHaa SHemrnonenns, Tom 29, sTopoi Beinyck, Mocrosa 1954, ¢ 253].
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dénemi tarihcileriyle yeni Sovyet donemi tarihcilerinin bu donemin
basinda, yani 1920-1930°lu yillarda beraber eserler lretmeleriydi. Yeni
sistem daha kendi tarihcilerini yetistiremediginden eski nesil tarihgi-
lerine liretme sans1 tanidi. Dolayisiyla bu donem eserlerinde sistemin
ideolojisiyle ortiismeyen eserler de yayimlandi. Fakat 1930°Llu yillardan
itibaren yeni nesil tarihgilerin yetismesi ve sistemin de artik tarih lze-
rinde kontrolli artirmasiyla eski nesil tarihciler ve farkli sesler ortadan
kaldinldi. Ozellikle de 1937 baski yillarinda eski nesil tarihciler ve
dolayswyla farklr sesler susturuldu. 2. Il. Diinya Savast Dénemi, Sovyet
halkini savasa, diismana karst motive etmek, savasa gotiirmek icin onun
bagimsizlik, 6zgurlik, esitlik ruhunu uyandirmak, ylikseltmek gerektigi
dénem oldu. Bu anlamda sistemin ideolojisiyle uyussun uyusmasin,
Sovyet halklarinin gecmisinde bulunan kahramanliklar, halk kahramanlan
yliceltilmeye basland. Buna izin veren “karar” Sovyet lideri I. Stalin’in 7
Kasim 1941 yiinda Kiz1L Meydan’da Ekim ihtilali'nin yildéniimiinde yap-
t181 Uinlt konugmasiyd. Stalin buradaki konusmasinda devirdikleri Carlik
Rusya’sinin komutanlarint dverek sunlarn soyledi: “Bu harpte dedeleriniz,
Aleksandir Suvorov, Aleksandir Nevski, Dimitri Donskoy, Kumi Minin,
Dimitri Pojarski, Mihail Kutuzov’un hayali, sizlere ilham kaynagi olsun.”
Bu dénemde tarihcilere savas sartlart dolayisiyla bir az daha 6zgtirlik
tanind1 ve “halki savasa motive etmek” esas ideoloji olarak belirlendi.
Bu donem Il. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle de sonlandirildi. 3. Sta-
lin‘in Oliimii Sonrast Dedisimde &ncelikle bir belirsizlik hakimdi. Stalin
olmusti fakat Sovyet sistemi ve ydnetimi bundan sonra nasil devam
edece$i konusunda hemen cevap tretmemisti. Dolayisiyla tarihcilerin
olaylan nasil degerlendirecekleri, yorumlayacaklar belirsizdi. Sistemin
onay1 beklenmekteydi. Mart 1956 yilinda toplanan SBKP’nin XX. Kong-
resi tam da belirsizligi giderecek aciklamalar yapmisken Macaristan ve
Polonya’daki ayaklanmalar, parti icindeki gruplasmalar tarihgileri yeniden
beklemeye itti.?”® Bu durumun netlesmesi 1950°li yillarin sonunu buldu.

1960°l1 Yillar Sovyet tarihcisi tipinin tam olustugu dénem olmasi
bakimindan tzerinde bir az genis durmak faydali olacaktir. 1960°h yillar
Sovyet tarihgisinin artik tamamen Sovyet ideolojisinin emrine girdigi,
kendini bu ideolojiye teslim ettigi bir donemdir. Bu teslimiyetin acik
sekilde beyan edildigi ortam ise 18-21 Aralik 1962 yilinda Moskova’da

273 Yazimina 1955 yilinda baslanip 1957 yilinin sonunda biten Sowyetler Birligi Uzerine bir
ders kitabinin hazirlama ekibinde yer almis olan tarihgi Yuri Polyakou'un anilar donemin
ozelliklerini betimlemesi bakimindan onemlidir. Bu konuda bkz.: “Tarihi Enstitusu Yanm Yuz-
yil Once’, “Yatan Tarihi' dergisi yaz isleri mudar S. \J. Tyutyukin'in akademik Yu. A. Polya-
kou'la roportaiji, Vatan Tarihi dergisi, Moskoua 2001, sayi 5, s. 128-130 [MHctutyT nctopun
noncronetna Hasan, beceaa akapemmnka HO. A. TonaHoBA C rABHBIM PEAGHTOPOM HYyPHANA
OrtevecteenHana nctopua C. B. TioTiorumHeiM // OTedecTeenHad nctopus, Mockosa 2001
No.5,c.128-130]
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diizenlenen Tarih Bilimi Alamnda Bilimsel-Pedagoji Kadrolarin Hazirlama
Isinin lyilestirilmesi icin Onlemler Konusunda Umumittifak Toplanti oldu.
Toplantiya Sovyetler Birligi'nin degisik bolgelerinden 2 bin civarinda
tarihci, bilim adam, Universite 0gretmeni, arsiv iscisi katildi. 18-19
Aralik tarithlerinde genel oturum yapildi ve burada Devlet adina top-
lantiya katilan akademik B. N. Ponamaryev’in “Tarih Biliminin Gérevi ve
Tarih Alaninda Bilimsel-Pedagoji Kadrolarin Hazirlanmas1” konusmasi
gorusildi. 20-21 Aralik tarihinde ise (¢ oturum seklinde SBKP Tarihi,
SSCB Tarihi ve Genel Tarihi konular goériistildii. Ponamaryev’'in devlet
adina tarihcilere ylikledigi gorevleri SSCB Bilimler Akademisi Baskani
akademik M. V. Keldis “tercliman” olarak tarihcilere soyle aktard:

“Sovyetler Birligi Komtinist Partisi programinda sosyal bilimler,
toplumsal bilimler toplumsal gelisime rehberlikte esas rol oynamak-
tadir. Onlar komtinizm kuruculugunda sosyalizmin ve onun komdiinizme
gecisinde siyasi, ekonomik ve kiiltiirel temellerini incelemekte, Sovyet
halkinda komiinizm diistincesini gelistirmekte, gliclendirmektedir.

Bu gdrevleri yerine getirmede tarih biliminin 6zel bir yeri bulunmaktadir.
Vatan tarihimizin 6zellikle yakin zamammnin 6grenilmesi, Komunist Parti-
si’nin ve Sovyet halkinin basarilarla dolu tarihinin ve diinyada Sosyalizmin,
Komtinizmin ve is¢i harekdatlarinin incelenmesi énem tasimaktadir”2%

Bu girisimler karsisinda da Sovyet tarihcileri toplantinin son glinlinde
SBKP rehberligine asagidaki sekilde “teslimiyet belgesini” génderdiler:

“Sovyetler Birligi Komlinist Partisi Merkezi Komitesine,

Biz, Sovyetler Birligi tarihcilerinin toplanti istirakcileri, cok sayili
bilim adamlar1 kolektifi adindan Nikita Sergeyevi¢ Krugsev liderligin-
deki Sovyetler Birligi KomUinist Partisi Merkezi Komitesine (lilkemizde
tarih biliminin gelisimine dikkatlerinden dolayi tesekkiir ediyoruz. SBKP
Programi ve XXII Parti kurultayinin kararlari tarih bilimiyle hayati,
komtinizm kuruculugu tecriibelerini birlestirmek gérevini Sovyet tarih-
cisine vermektedir. Parti Sovyet tarihcilerini Sovyet halkin1 komiinizm
kuruculugunda egitmek icin yardima c¢agirmaktadir. N. S. Krugsev'in
belirttigi gibi bizim geng nesil Komtinist Partisinin kahramanlik tarihini,
emekgilerin azatlik ugrundaki miicadelesini, (lkemizin sanli tarihini
bilmeli ve onlar partimizin, is¢i sinifinin inkilabr ruhunda egitilmelidir.

Sovyet tarihgisi ideoloji iste, komiinist diinya goristiniin onaylan-
masindaki aydin roliinii gérmekte, anlamaktadir. Bizim gorevimiz tarih
biliminde teori ve ideoloji-siyasi bakimdan bilimsel diizeyi sasmadan

274 M. \J. Keldig, “Girig Konusmas!”, Tarih Bilimi Alaninda Bilimsel-Pedagoji Kadrolarin Hazir-
lama Isinin lyilestirimesi igin Onlemler Konusunda Umumittifak Toplant, (18-21Aralik 1962),
Moskoua 1964, s. 9 [M. B. Kenppiw. BerynutensHoe cnoeo // BeecorosHoe cosellaHme
O MEepax YNyulleHns MOArOTOBKM HAYYHO-MEAArOrMUECHNX HAAPOB MO UCTOPUYECHMM
Hayram, Mockea, 18-21ner. 1962 Mockea 1964, ¢. Q).
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ylikseltmek, Marksist-Leninist metodoloji esasinda zor bilimsel prob-
lemleri ¢céze bilen yliksek diizeyli kadrolar hazirlamaktir.

Biz tiim teorik glicimiizii tarihin énemli problemlerinin ¢bziimiine,
Sovyet toplumunun ve tiim diinya sosyalist sisteminin kanuna uygun-
luklarimn tiim yonlerinin 6grenilmesine, uluslararas1 komdinist, is¢i ve
milli-azatlik harekdtlarinin ortak tecriibelerini incelenmesine, burjuva
ideolojisi ile miicadeleye ydneltecegiz.

... Biz SBKP MK’ni emin ediyoruz ki, Sovyet tarihgileri tiim glicleri ile
SBKP Programinin karsimizda koydudgu gdrevi, komiinizm kuruculugunun
bliylik isinde inamla yardim etmek gdrevini yerine getirecektir.

Bliylik ve 6nemli bir gli¢c olarak komiinizm kuruculugunda Sovyetler
Birligi Komiinist Parti’si cok yasasin!™”

Sovyet tarihgileri, yukanda tizerinde durulan distinceler dogrultusunda
faaliyetlerini 1980°(i yillarin ortalarina kadar (5. Doneme kadar) devam et-
tirdiler. Bu dénemde Sovyet yonetimindeki iktidar degisikligi ve ideolojideki
“yeniden yapilanma” ve “asikarlik” politikalan tiim Sovyetler Birligi'nde
bir demokrasi havasint uyandirdi. Toplumda simdiye kadar baski altinda
tutulan, yasaklanan konular tartisilmaya, arastirilmaya baslandi. Tum
topluma, kurumlara, bilim alanlarina yayilan bu yeni hava Tarih biliminde
de gorildi. 1990 yiinda Sovyetler Birligi'nin c¢okustind takiben Sovyet
Tarih bilimi de tarihi misyonunu bitirmis oldu ve yerini eskinin Birlik ve
simdinin Bagimsiz Cumhuriyetlerindeki Tarih arastirma merkezlerine, tarih
bollimlerine ve bu merkezlerin hazirladiklar yeni tarih tezlerine birakti.2

Sovyet Tarihg¢isinin Mutfag:

Sovyet tarihcisinin mutfag1 baslig1 altinda kastedilen Sovyet ta-
rihcisinin geldigi simfsal kdkeni, tarihi tercih edis nedeni, arastirma
konusunu belirlemedeki iradesi, kaynaklara ulasimi, kaynaklar islemesi
ve alintilar yapmasi, kullandig1 dil, eserini yazma asamasi, eserini
yayinlayip topluma ulastirmasi, yurt dis1 ile baglar ve son olarak da
kendi eserlerine Sovyet sonras1 donemde bakis1 asamalandir.

275 "Sowyetler Birligi Komunist Partisi Merkez Komitesine”, Tarih Bilimi Alaninda Bilim-
sel-Pedagoji Kadrolarin Hazirlama lsinin lyilestirimesi Igin Onlemler Konusunda Umu-
mittifak Toplanti, (18-21 Aralik 1962), Moskoua 1964, s. 512 “UertpansHomy HomuteTy
HommyHmcTmuecron IMaptumn Cosetcroro Coiosa”, BececoiosdHoe cosellaHne O Mepax
YNYULLEHNA MOATOTOBHM HAYYHO-MEAArOMMHECHNX HOAPOB MO MCTOPUUYECHVM HAYHAM,
MocrBa, 18-21neH. 1962 . MockKea 1964. ¢. 512]

276 Souyet tarihgisinin gelisim sureci konusunda yukarida gosterilen kaynaklar digsinda daha
genis bilgi icin bkz: Elnur Agayeu, Souyet ideoclojisi Cerceuesinde Turk Cumhuriyetlerinin
Tarih Yazimi ve Tarih Egitimi: Azerbaycan Ornedi, Hacettepe Universitesi Atatark lkeleri ve
Inkildp Tarihi Enstittst Yayimlanmamis Doktora tezi, Ankara 2006, s. 84-102.
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1. Tarih¢inin Toplumsal Kékeni

Sovyetler Birligi doneminde tarih yazimi alaninda s6z sahibi olan,
tarih alaminda eserler treten ekser tarihcilerin biyografilerinde dikkatleri
ceken husus c¢iktiklan aile zlimrelerinin s1mfsal olarak benzerlikleri ve
yakinbiklandir. Esasinda burada tarihcilerinin geldigi asagidaki toplum-
sal yapwyla karsilasilmaktadir: Isci ailesi, kdylii ailesi ve aydin ailesi.
Ornegin, “Yuri Aleksandrovi¢ Polyakov memur ailesinde dogmustur”,#””
“Boris Samuilovic Itenberg ile ilgili soyle yazmaktadir: ‘Ayakkabicinin
oglu tarih doktoru, profesor, daha sonra Rusya Bilimler Akademisi ta-
rih-bilimsel merkezi olan Tarih Enstitiisii’'nde calist1”,2® “N. I. Pavlenko
esnaf-sanat¢i ailesinde dogmustur. 1943 yilinda Sovyetler Birligi Komii-
nist Partisi’ne lye oldu”,?”® “Akademik Kovalcenko ¢ok cocuklu demirci
ailesinde bliylidi”.% Tarihcilerin biyografilerini bu sekilde belirtmelerine
s1k sik rastlanmaktadir. Aslinda tarihgilerin esasinin bu aile yapisina
dayanmalan bir tesadif degildi. Sovyet sisteminin dayandig1 temele bir
gonderme yapilmaktaydi. Zira Sovyet Anayasasi’nin birinci maddesinde
soyle denmekteydi: “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi iscilerin,
koyliilerin, aydinlann ve llkenin tim millet ve halklarin emekcilerinin
iradesine ve ¢ikarina dayanan Sosyalist umum halk devletidir”.!

Her tarihc¢i veya bilim adami1 bu temele dayanan aileden ¢ikmamak-
tayds, fakat bu temele génderme yapma ileride karsilasacak dislanmalara
kars1 alimn bir dnlemdi. Ornegin, “Boris Pavlovic Kozmin’in biyografi-
sinde ailevi durumu yanlis gosterilmistir. Zira proleter ve koyli degildi.
Zengin aileden oldugunu yazmasi proleter devlet anlayisinda problem-
lerle karsilasacagi anlamina geliyordu. Gerci simdilik hicbir problemle
karsilasmad1, ama elestiri tehlikesi ile kars1 karsiya kaldig1 zamanlarda
“ideolojik yanlisligin” temeli sinif varligina dayandirilacakti.”?®

277 “Tarihi Enstitust Yanm Yuzyl Once’, s. 122

278 O. . Budnitskiy, “Tegmenler Neslinin" Tarihgisi”, Uatan Tarihi dergisi, sayi 5, Moskoua
2001, 5. 131 [O. B. Byarmuxmin. Victopur 13 ‘noxonerna nenterHanTtos”// OTedecTBeHHAS
nctopuga. Mocroea 2001.no. 5, ¢. 131]

279 M. A. Rahmatullin, “Nikolay luanouic Paulenkonun 80. Yildénumi”, Uatan Tarihi dergisi,
sayl 2, Moskoua 1996, s. 107 [M. A. Paxmartynnun. H 80O-netuio co aHga poraeHns Huronas
Visaroeumya Maenerro // OTevecTserHas nctopuns. Mockosa 1996, no. 2, ¢. 107].

280 "Rusya Bilimler Akademisi Akademigil. D. Koualgenko (1923-1995), Calismalarive Tezi",
Vatan Tarihi dergisi, sayi 6, Moskoua 1996, s. 85 [Arapemyik PAH . A\ Hosanbuerro (1923~
1995). Toyne! v koHuenumn // OTtedectserHasa nctopua. MocHosa 1996. no. 6, ¢. 85]

281 Sowyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Anayasasi (Esas Kanun), Moskoua 1989, s 5
[HoncTturtyuma (OcHosHon saxor) Cowosa Cosetcrmnx Coumanuctudeckmnx Pecnybnis.
Mockosa 1989 ¢. 5]

282 \U. A. Tuardouskaya, B. P. Kozmin. Tarihgi ve Cagdaslik, Moskoua 2003, s. 5 [B. A.
Teapnoecras. B. 1. HosemuH. MicTopuk v cospemerHocts. Mocrosa 2003, ¢. 5].
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Herkes de ailevi durumunu gizleme konusunda sansli degildi. Ailevi
durumunun gizletilmesinin anlasilmasiyla beraber problemler de basli-
yordu. Boris Pavlovich’in yakin dostu S. A. Makasin, bu konuda sanssiz
olanlardandi. “Ailevi durumunu degisik yazdirdig1 ve sonradan bunun
anlasilmas iizerine uzun zaman Universiteyi bitirme tez savunmasina
birakilmadi ve bu ailevi durumunun anlasilmas ileride de hayatinda
coklu problemlerin yasamasina neden oldu.”?®

Aile yapisini gizleme konusunda degisik bir olayr da, babas1 1937
Y1l baskr doneminde devlet tarafindan vatan diisman adwyla olddriilen
Azerbaycan Bilimler Akademisi Tarih Enstitlisi’niin profesorl Teymur
Bilinyatov anlatmaktadir: “Moskova’ya yliksek lisans yapmak icin git-
tim. Nerede oldugumu kimse bilmedi, ne dost, ne de diisman. Korku
icinde calisip okuyordum. Zira benim halk diismaninin oglu oldugumu
bilselerdi, hemen beni okuldan uzaklastirirlardi.”?84

Tarihcinin isci, proleter, kdylli ve aydin ailesinden gelmesi rejim iginde
konumu, arastirmas1 acisindan énem tagimistir. Tabi ki bu kéken konusundaki
yaklasim sadece tarihcilere 6zgii degildi. Sovyet sistemi icinde diger bilim
dallarinda ve hatta sosyal yasamda da dnemsenen bir husustu.

2. Tarihc¢ilik Mesleginin Sec¢ilmesi
Tarihgilik mesleginin secilmesi sahsi ilgi*® disinda Sovyet toplu-
munda tarihciye verilen 6nemin®® de rolt bulunmaktadir.

283 Tuardouskaya, a.g.e.,s.5

284 Teymur Bunyatou, ‘Gozel Insan, Buyuk Alim”, Tarih ve Onun Problemleri Dergisi, Bak
2002, sayi 4, s. 203 [Teymur Bunyadov, ‘Gozl Insan, Boyuk Alim”, Tarix v Onun Problemlri
Jurnall, Baki 2002, no. 4,s.203].

285 Sowyet tarihgilerinin doha sonraki yillarda yayinladiklar anilarinda sahsi ilgilerle ilgili agsa-
gidaki sekildeki tercihleri gorulmektedir: “Cocukluk yillarimdaki tarih kitaplarina ilgim beni tarih
bolumune getirdi”. Bkz.: “Yarim Yuzyil Tarih Biliminin Hizmetinde', E. G. Gimpelson'la reportaj,
Vatan Tarihi dergisi, sayi 4, Moskoua 2001, s. 140 [[onsexa CnyHeHna MCTOPUYECHON HAYHE.
nHTepsio ¢ E I MMnenscorom // OtedecTaeHHaga nctopud. Mockora 2001 no. 4, ¢ 140]. Veya
“Ben koylu ailesinde dogdum. Cocukluk yillarimizda buyuklerimizden ve komsulardan hep
\Yatandas Muharebesi masallar dinledik ve bu masallar bende tarihgi olma istegini uyandird.
Masallarda dinledigim kahramanlarin, siyasetgilerin hayatlarini, galigmalarini arastirmak, 6g-
renmek istedim”. Bkz.: "‘Pavel Vasiyeuig \Jolobuyev”, Vatan Tarihi dergisi, sayi 6, Moskoua 1997,
s. 99-100 [Maeen Bacvnbesud Bonobyes // OtedecTaeHHas nctopua. Mocrosa 1997 no. 6,
c.99-100].

286 Bu dnemi Souyetler Birligi doneminde dnemli kademelerde bulunan ve oduller alan ta-
rihgi Pospelov'un aldigr éduller orneginde gormek mumkundur. Biyografisine bakildiginda
soyle bir manzarayla karsilasimaktadir: “Pospelou Petr Nikoloevig (1898-1979), Sowyet deu-
let ve parti yetkilisi, tarihgi, SSCB Bilimler Akademisi akademigi, Sosyalist Emegdi Kahramani
(1958).1916 yilindan Sowyetler Birligi KomUnist Partisi Uyesi, “Prauda” gazetesinin redaktoru
(1940-1949 yMar), Komunist Partisi Merkezi Komitesi sekreteri (1953-1960), Marksizm-Le-
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Sovyet yonetimi kademelerinde tarihcilerin nemli yerlere geldigi dii-
stincesi daha 1950°li yillarda halk arasinda yerlesmeye baslamistir.?®” Ve bu
diislince Sovyetler Birligi’nin son dénemlerinde bile devam etmekteydi.*®

Uygulamada bunun Sovyetlerden sonraki donemlerde de devam
ettigi gorilmektedir.®

3. Arastirilacak Konunun Secimi
Tarihg¢inin konu seciminde bagimsiz olmast dogal bir istegidir. Bunu
Sovyet Tarihgisi de istemektedir.?° Fakat Sovyetler Birligi Devlet Planlama

ninizm Enstitusti mudurt (1949-1952 ue 19611967 yillarr), Komunist Partisi Merkezi Komitesi
Uyesi (1939-1971), Komunist Partisi Merkezi Komitesi Yonetim Kurulu Gyelidine aday (1957~
1961), Sowyetler Birligi Yuksek Soveti milletuekili (1946-1966), Souyetler Birligi Komunist Par-
tisi tarini Uzerine eserleri var, SSCB Deulet Odulunt almis (1943), SSCB Bilimler Akademisi
Karl Marks adina Altin Madalya 6duluna aldi (1972)". Bkz.: Yu. A. Polyakov, "Resimden Ciz-
giler (P.N. Pospelov'la llgili Hatiralar)”, Uatan Tarihi dergisi, sayi 5, Moskoua 1999, 5. 154 [1O.
A Monaroe. LLTpuxu 1 nopTpety (Bocnomunanuga o M. H. Mocnenose). // OteuecTserHas
nctopud. Mockosa 1999 no. 5 ¢. 154].

28750 iyMarda tarih bolimu gok moda olan bir bolumdu. Boyle birinam ortaya gikmisti ki,
bu b&lum bitiren iMerde parti baskani olacakti (il tamamen onun elinde olurdu). Universiteyi
pekiyi bitirenler Parti Merkezinde onemli goreuvlere getirilecek, en kotUsU ise Universitelerde
ogretmen olacaktl. Dogrusu benim de tarih bolumunt se¢gmemde bu faktor etkili olmustur.
Benim amacimilimizde birinci adam konumuna gelip, babama karsiyapilan haksizliklar orta-
dan kaldirmakti. Babam Sibirya'ya strtldugu icin bana halk dismani ismini takanlarin kendi-
lerini de Sibirya'ya strmekti.” Bkz.: Bunyatov, ‘Guzel insan, Buyuk Alim” s. 202.

288 1989 yilinda Azerbaycan Devlet Universitesinin Tarih bolumine dilekge verdigimde
bahsi gegen konu en ¢ok konusulan konularin basinda geliyordu. Bundan dolay datarih bo-
lumu ¢ok torpillibir bolum olarak gortlmekteydi.

289 Ornegin, Souyetlerden sonraki dénemde Ukrayna Devletinin Cumhurbaskanligi idari
yonetiminde ve Deulet yonetiminin dnemli kademelerinde tarihgilerin agirlikta oldugu gortl-
mektedir 1994-1996 yillannda Cumhurbaskani Leonid Kugma'nin Ozel Idari iglerini tarihgi
doktor D. Tabagik, Bagbakanin hiimaniter islerinden sorumlu yardimeilarn akademik luan Ku-
ras ve Yaleriy Smoliy bulunmaktaydi. Daha genis bilgiigin bkz.: Baleri Vasilyev, "Kiev Rus'tan
Bagimsiz Ukrayna'ya: Ukrayna Tarihinin Yeni Tezi", Souyet ve Postsouyet Devletlerde Mil-
Ii Tarih, Moskoua 1999, s. 215 [Banepun Bacunees. Ot Hunescron Pycn 1 Heaasumcrmon
YHpanHe: Hosble HKOHUENUMM YHPAUHCHOW mcTopun. // HauvoHanbHble mcTopun 8
CosetcrHom m [NocTcoseTcHmx rocyaapcTaax. MocKosa 1999, ¢. 215]

290 "Birinci siniftan itibaren ben akademik B. D. Grekou'la Kieu Rus'u Uzerine ¢alismak igin
ugrasiyordum. Fakat farkli nedenlerden dolayi bu istegim gergeklesmedi. Ve ilan edildi ki,
ben profesor I. 1. Mints ile Souyet Dénemi i Harp konusunu calisacadim.”. Bkz.: “Yarim Viz-
yil Tarih Biliminin Hizmetinde', s. 140; “Ben Universitenin tarih balumint kazandigimda ik
olarak amagcladigim suydu: Ekim Ihtilali sonrasindaki gelismeleri incelemek ue Stalinizmin
bu toplumda, bu sistemde nasil kendine yer edindigi ve basar kazandigini agiklamak. Fakat
Universitenin daha sonraki yillarinda anladim ki, burada béyle bir konuyu incelernek mam-
kun degildir. Ben de bundan sonra ortagag tarihi bolimidne gegtim.”. Bkz.: Aron Gurevig, “Yol
Neuski Caddesi Gibi Duzdur veya Tarihcinin Itirafi’, Odysseia: Tarihte Insan, 1992, Tarihgi
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Komitesi, Akademi ve benzeri kuruluslar konuyu belirlerler ve tarih¢i bu
anlamda konu seciminde bagimsiz degildir. Oncelikle sececegi konunun
parti ideolojisi altinda bulunan bilimdeki yerini, konumunu tespit et-
mesi gerekiyordu. Konular da esas ve ikincil konular, gerekli ve gereksiz
konular diye iki gruba ayriliyordu. Konunun gerekli ve gereksiz, esas ve
ikincil olmas1 da tarihci tarafindan tespit edilmiyordu. Bu konular SBKP
merkezindeki ideoloji subesinde arastinliyor ve karara baglaniyordu.*'
Sovyet tarihgisinin hangi konulara agirlik verdigi veya arastirma
konusu olarak hangi konularin 6ntne slrildigini Azerbaycan’da
1920-1975 yillan arasinda hazirlanan doktora tez calismalaninda gormek
mumkinddr. Azerbaycan'da 1920-1975 yillan arasinda yapilan calisma-
lar konularina gore kesin ¢izgileriyle belirlemek mimkiin olmasa da,
belli gruplar halinde toplamak miimkiindir. Yapilan 35 doktora tezini
asagidaki sekilde gruplandirmak miimkiindr:
1. SSCB Komiinist Partisi veya Azerbaycan Komlinist Partisi’nin
hayatin tiim alanlarnindaki faaliyetlerini iceren - 11 doktora tezi,
2. Sovyetler Birligi'nde ve Azerbaycan’da sosyalizm kuruculugu
- b tez,
3. lran'da toprak politikas1, partiler, milli miicadele, yayinlar - 3 tez,
4. Hayatin tiim alanlarinda komiinizm kuruculugu faaliyetleri - 2
tez,
5. Kapitalist ekonomik sistemini elestiren - 2 tez,
6. Leninizm ve Marksizm ilkelerinden bahseden - 2 tez,
7. Turkiye'deki Emperyalizme kars1t milli miicadeleyi iceren - 1 tez
8. Azerbaycan etnografyasi ile ilgili - 1 tez
9. lsci simfimn uluslararast birligi ugrunda miicadeleden bahse-
den - 1 tez,
10. Azerbaycan’da yayinlanan Molla Nasrettin dergisi ile ilgili - 1 tez,
11. Feodal devletler donemi - 1 tez,
12. Azerbaycan tarihindeki anmtlar - 1 tez,
13. Azerbaycan-Rusya iliskileri - 1 tez,
14. Kurtanci Rus halki - 1 tez,
15. Isci s1mifi - 1 tez.?%
Bu manzaradan hareketle doktora calismalarinin %66’s1nin Sovyet

ve Zaman, Moskoua 1994, s 10 [Apow Mypesny. MyTe npamo, KoK HeBCHMM NPpOCNeRT nnu
ncrnosenb Mctopuka // Oprccen: Henosex B nctopun. 1992, Victopuik v spema. Mockosa
1994.¢ 10].

291Bu konuda bkz: Tuardouskaya, a.g.e, s. 205.

292 Bu donemde kabul edilen doktora galismalarin listesi icin bkz.: Azerbaycan'da Kabul
Edilmis Akademik Tezlerin Bibliyografyasi, (1920-1975 yillar), 1. kisim, EIm nesriyati, Baku
1981, s 14-187
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dénemi, Sovyet ideolojisi ve bu ideoloji dogrultusunda hayatin tiim
alanlarina yonelik calismalarin olusturuldugu gortlmektedir.?®® Diger
onemli bir husus da komsu iilkeler olan Tiirkiye ve iran’a ydnelik
ideolojinin 6nem verdigi alanlarda arastirma konularinin secilmesi ve
arastirmalann yapilmasidir.

4. Tarihcinin Kaynaklara Ulasmasi

Konu tespitini yaptiktan sonra tarihci igin ikinci onemli merhale
basliyor ki, bu da kaynaklara ulasim ve arsiv belgelerini degerlendirme-
sidir. Sovyet arsivleri Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulu'na bagliigindan
dolay arsivi kullanmak isteyen Sovyet tarihgisi oncelikle bagli oldugu
kurumdan, Universiteden, gazeteden, dergiden ve benzeri yerlerden,
kurumun yetkili olan sahsinmin imzasiyla bir yaz1 getirmeli ve izin icin
basvurmalidir. Bu izin yazisinda arastiracagi konu, konunun amaci ve
vanlacak sonuc belirtilmelidir. Hatta ¢cogu zaman yapilacak ¢alismanin
plan da istenmektedir. Merkezi ve yerel parti arsivlerinde sadece parti
tiyeleri calisabilmektedir. Her arsivde hangi belgelerin arastiriciya verilip
verilmeyece§i veya hangi arastirmaciya hangi belgelerin verilebilecegi
onceden belirlenmistir. Calisilmak istenen belgeler gizli (sekretno)
veya cok gizli (sovershenno sekretno) belgeler degilse tarihginin kul-
lamimina sunulabilir. Aksi taktirde gizli ve cok gizli belgeleri sadece
devletin 0zel kurumlarindan 1 ve 2 no’lu giris belgesi alabilen 6zel
arastirmacilar kullanabilirler.

Belgelerden yapilan alintilar sayfalarn numaralanmis defterlere
yazilmakta ve arsiv ¢ikisinda arsivin 6zel elemanlan tarafindan kont-
rol edilmektedir. Belirtilen goriis disinda yapilan alintilarin tzeri ya

203 1920-1975 yillarinda Azerbaycan'da ayni zamanda Rus dilinde 40 doktora tezi kabul
edilmistir. 40 doktora tezinden 22'zi direk Souyet donemi parti, sosyaliz kuruculugu, sosyalist
sanayi ve benzer konulara ayrimistir. Bkz.: Azerbaycan'da Kabul Edilmis Akademik Tezle-
rin Bibliyografyasi, (1920-1975 yillari), s. 164-187 Ryni zamanda Souyetler Birliginin belli bir
donemi Uzerine drnek verilecek olursa, yUksek lisans ve doktora galismalarinin takip edildigi
merkez olan Ali Atestasiya Komitesinin verilerine gore, 1957-1962 yillarinda SBKP Uzerine
800'den gok bilim uzmanligi calismalan yapilmistir. Bunlarin %10-12'i Ekim intilaline kadar
olan dénemi, %17'si Buytk Ekim Ihtilali, hazilik donemi, gergeklesmesi, i¢ Harp donemini,
%56's1 1921-1953 yillarini, %151 ise 1953ten 1962 yillar kapsamaktadir. Bkz.: P. N. Pospelov,
"SBKP Tarihi Uzere Bilimsel-Pedagoji Kadrolarin Hazilanmasi ve Bilimsel Calismalarin
Esas Yonu', Tarih Bilimi Alaninda Bilimsel-Pedagoji Kadrolarin Hazirlama Isinin lyilestiriime-
si Icin Onlemler Konusunda Umumittifak Toplanti, (18-21 Aralik 1962), Moskoua 1964, s. 15
[ H. Mocnenos. OcHOBHbIE HANPABNEHNS HAYYHbBIX UCCNEAOBAHMI Y MOATOTOBHM HAYYHO=
nenarormyecHux Koppos nouctonn KINCC // BececoiosHoe coBellaHmie O Mepax YnydLleHns
NOArOTOBHM HAYYHO-MEAArOrMUECHMX KOAPOB MO MCTOPUYECHMM HayraM, Mockea 18-21
nerabpba 1962 1 Mockea 1964 ¢.15].
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cizilmekte, ya da yirtiip geri alinmaktadir.2*

Sovyetler Birligi’'nde arsiv belgelerinin agirlikli olarak merkezde, Mos-
kova veya Leningrad’da toplanmas1 tasradaki tarihci icin ayn bir zorluk
¢ikarmaktadir ki, bu konudaki sikayetler zaman zaman dile getirilmistir.%®

Yakin donem tarihini siyasi olaylar ile ilgilenen i¢in 6zellikle KGB arsivi
Sovyetler Birligi siiresince kapali olmustur. Ancak Sovyetler Birligi'nin
son donemlerinde tarihcilerin bu arsivleri kullandiklar gortilmektedir.>®

Kaynaklardan bahsedilirken, Sovyet tarihcilerinin kullanimina su-
nulan eski dénem veya Sovyet donemi belgelerinin, eserlerinin ister
Sovyet doneminde ve isterse de glinimizdeki basimi tzerinde kisaca
durmakta yarar vardir. Ciinkli Sovyet doneminde belgelerin ve eser-
lerin yeniden yayimlanmasina o6zellikle dikkat edilmekteydi. Burada
belgelerin veya eski eserlerin yeniden yayinlanmasi onemli bir ekip isi
olarak gortliiyordu. Yayin kurulunda sadece bilim adamlarinin olmasi
yetmiyordu. Ayn1 zamanda partili birilerinin de olmas1 gerekmekteydi.
Ve parti ideoloji subesinden atanan bu insanin gérevi sadece bilim
adamlannin belge ve eserler hakkinda yaptig1 yorumlar okumak, de-
gerlendirmekle bitmiyor, belgenin veya eserin icerigine de “miidahale
etme yetkisi” vardi. Belgede veya eserde parti ideolojisine ters ge-

294 Agayey, a.ge, s 151

295 Orta Asyali tarihgiler Moskoua'daki bir bilimsel toplantida sikayetlerini asagidaki sekilde
dile getirdiler: "SBKP(b) MK'nin Orta Asya bolumunun arsivi Moskoua'da korundugundan bu
durum Orta Asya'da yasayan, arastirmalar yapan bilim adamlariigin getinlikler dogurmakta-
dir” Bkz.:"$. Taslyeu'in Konusmasl”, Tarih Bilimi Alaninda Bilimsel-Pedagoji Kadrolarin Hazir-
lama Isinin lyilestiriimesi Igin Onlemler Konusunda Umumittifak Toplanti, (18-21Aralik 1962),
Moskova 1964, s. 241 [Beictynnenna LU Tawnesa // Usesoyuznoe Soveshanie o Merakh

Uluchsheniya Podgotouki Nauchno-Pedagogicheskikh Kadrov po Istoricheskim Naukam
(18-21Dekabrya 1962 g.), Moskoua 1964, s. 241,

2961990 yMarda (Sowyetler Birliginin dagndigi donemde) Azerbaycan tarihgisi Ziya Ban-
yadou Azerbaycan KGB'si eski baskanlar General Ziya Yusufzade ve General \Vagif Husey-
nov'un yardimiyla daha bugtine kadar kimsenin giremedigi her zaman kapali ve “busbttin
gizli" olan CK (Cerezuygaynaya Komissiya- Olagantstt Komisyon), GPU (Glavnoye Poli-
ticeskoye Uprauleniye- Genel Siyasi Kurul), NKUD (Narodniy Komissariat \Unutrennih Del-
Ic Isleri Halk Komiserligi) ve Azerbaycan KGB'si (Komitet Gosudarstuenniy Bezopasnosti-
Devlet Tehlikesizlik Komitesi) arsivlerinde galisma imkani buldu. Bu arsivler isiginda Souyet
doneminde Azerbaycan'da XI. Kizil Ordu'nun yaptigr haksizliklar, “kollektivlestirme” adi altin-
da ¢ok sayida sugsuz insanin dldurdlmesi, 1937-1938 baski déneminde Azerbaycan'in siya-
setveilimalanindaizlenenkinmlarlailgiligok sayidayazilar yayinladi. Ziya Bunyadov bu yazi-
larini Kirmizi Teror kitabinda topladir. Bkz.: Ziya Bunyadov, Kirmizi Terér, Bakl 1995, Souyetler
Birligi ndeki diger Cumhuriyetler icin de bu uygulama gegerliydi. Ornegin, Rusyali tarihgi \J. S.
Bragev 1989 yilina kadar KGB arsivlerinde “Rkademikler isi” Uzere galisimasina izin verilen
ik tarihgi idi, zira 0 zaman kadar diger tum tarihgiler igin bu arsiv kapali idi. Bkz.: "“Akademik S.
F. Platonou'un Akibeti Uzerine Tartismalar”, Uatan Tarihi dergisi, sayi 3, Moskoua 1998, s. 137
[Cnopebl BoKpyr cynpbbl arkanemnka C. O. MnatoHos // OTevecTseHHaa nctopua. MocHoBa
1998.n0. 3,¢.137].
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lecek bilgilerin ideolojiye uygunlastirilmasi veya ¢ikartilmast onemli
bir husustu. Bundan dolayr da Sovyetler Birligi doneminde yayinlanan
belgeleri ve eserleri degerlendirirken, kullanirken bu uygulamayr hesaba
katmak gerekmektedir.?”

Boylece Sovyet tarihcisi, kullanimina izin verilen belgelerle yetin-
mek zorundaydn.

5. Tarihcinin Kullandig: ve Yaptig1 Alintilarin Onemi

Yazim asamasinda Sovyet tarihcisinin dikkat ettigi hususlar arasinda
asagidakileri gormek mimkiindiir: Eserlerinin hemen giris kismindan
baslayarak Sovyet ideolojisine yon veren insanlarin eserlerinden alintilar
yapmak, Marks, Engels, Lenin’den, 1956’tan dnce ayrica Stalin’den alin-
tilar yapmak; ama bunlar genellikle adet yerini bulsun diye yapilan ve
arsiv malzemelerinin dikkatle incelenmesine dayanan arastirma agisindan
pek o kadar onemli olmayan alintilard1.®*® Sovyet doneminde yapilan
bu hususu daha sonraki donemlerde tarihgiler de itiraf etmislerdir.?*

Eserlerinde Marksist bir terminoloji kullandiklart gortlmektedir.
Fakat her ne kadar Marksist bir terminoloji kullaniyor olsa da, ger-
cek amac bilimsel olmaktan cok, polemikgi ve oportiinist oluyordu.
Genellikle amaclanan, siyasal sapma bicimlerine saldirmakti. ikincisi,
makro-tarihsel bir diizeyde ise, Marksist terminoloji ve tarih tasarisi,
daha biiylik tarihsel stireclere yerlestiriliyordu; belirli devrimci olay-
larin ya da bunalimlarin yeniden canlandirilmasinda simf catismalan
temelindeki ¢oziimleme keza zorunlu nitelikteydi. Yine de, tarihsel
arastirmanin konusu, 6zellikle de klasik cag, Bizans donemi ve ortacag
tarihlerinde glindelik siyasetin fiili sorunlarindan ne kadar uzaklasirsa,
tarihginin 6zglirliik alam o kadar genisliyordu.3°°

Sovyet tarihgisi eserinin yaziminda her ne kadar arsiv belgelerine ve
yeni kaynaklara dayansa da ideoloji ici bir gorlintliden bahsetmesi ve
yeni dislince giiclinden yoksul kalmas1 onun eserini olgu y181n1 olmaktan
kurtaramamaktayd1.3°" Clinki eserin yazim asamasinda Parti, tarihciden
particilik bekliyordu. Arastirilan konu ile ilgili partinin goriisi esas

297 Bahis edilen konuya 19501 yillarda, 19. yizyilda yasamis siyaset adarni A. | Gertsen'in
eserlerinin toplu sekilde yayinlanmasi sUrecinde yasananlari drnek gostermek mumkundur.
Bu stregte ekipte yer alan parti yetkilisinin mudahalesiyle Souyet ideolojisine ters gelen go-
rugler eserden gikarimistir. Genis bilgiigin bkz.: Tuardouskaya, a.g.e., 5. 195-196.

298 Georg G. Iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme Yirminci Yuzyilda Tarthyazimi,
Tarih Yakfi Yurt Yayinlar, Istanbul 2000, s. 82.

299 “Eserlerimde LLenin'den alintilari mecburiyetten dolay yapmaktaydim”. Bunu daha Sou-
yetdoneminde itiraf eden tarihgiler de olmustur. Bkz: O. V. Budnitskiy, a.g.m. s.137.

300Iggers,age., s 82
301lggers,a.ge., s 82-83
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alinmaliyd, belgeler ikinci planda kalmaktaydi. Yani tarihgi belgelere
dayandinyordu fikirlerini, fakat tarihi belgelere degil, partinin o gtink
arastirilan konuyla ilgili belgelerine. Ve gecmise de “parti bakisindan”
bakmak zorundaydi. Burada parti liderinin telkinleri 6nem tasimaktay-
d1.3% Liderler sadece gelecegi degil gecmisi de belirliyordu. Eger lider
su olay bu sekilde olmustur dediyse, demek ki olay oyleymis. Eger o
dustnilyorsa ki, iki kere iki bes eder demek bu boyledir ve tarihcinin
de gorevi iki kere ikinin bes ettigini ortaya koymakt1.3%3

Bunlar hi¢ de tarihcinin inceleme asamasinda tarafsiz olamadig
anlamina gelmemelidir. Clnki tarihci olaylan belgelerden inceleyip
yazar, fakat degerlendirme asamasina geldiginde ise ideolojinin sinir-
larin1 agsamamaktadir.3%

Dogal olarak bu sartlar altinda yazilan degerli eserler de bulunmakta-
dir. Bu degerli eserleri veren bilim adamlarinin izledikleri yol, ya yakingag
tarihi konularindan uzaklasmak ya da merkezden uzaklasip tasralara
giderek daha dar konular tzerinde ¢alismakla miimkin olmustur.3%

Son olarak Sovyet tarihgisinin calismasinin kaynaklar kisminda
mutlaka ideolojiye yonelik eserlerin bulunmasi gerekiyordu.

6. Tarih¢inin Dili

Eserin yazin asamasinda tarih¢inin dikkat etmesi gereken diger bir
husus da dil konusudur. ister kaynak taramasinda, kullamminda ve
isterse de yazim asamasinda kullandig1 dil tarihci icin oldugu kadar,

302 Lenin’in dlum yildonUmunde parti liderlerinin yapacadi toplantida bir bilim adaminin
konusma yapmasi gerekti. ‘Ocak ayinin ilk gtnlerinde Stalin beni ¢adirttirdi. Bana sunlarn
soyledi: “Lenin toplantisinda konusmak sana nasip oldu. Amerikan emperyalizmini ifsa eden
bir konusma yapacaksiniz. Bunun igin Lenin'in sézlerinden alintilar yapin. Orada konuyla
llgili yeterince sozler vardir. Konusmaniz bilimsel olacak. Bunu siz bilirsiniz. Keskin elestiriler
yapacaksiniz. Bunu da siz iyi bilirsiniz. 35 dakikalik da streniz olacak. Konusmama ben ciddi
sekilde hazirlandim. Arkadaslar kaynaklart hazirladilar, ben ise metni yazdim. Zamana gore
kendimi ayarlamam icin de tekrar tekrar okumalar yaptim. Konusmami 45 saniye erken bitir-
dim. Stalin saatine bakti ve “Aferin” dedi. Bkz.: Yu. A. Polyakou, a.gm., s.155.

303 T | Khorkhordina, “Arsivler ve Totalitarizm (Karglastirmali Tarihsel Analiz Denemesi)”,
Vatan Tarihi dergisi, sayi 6, Moskoua 1994, s 148 [T V. XopxopanHa. Apxmsbl 1 TOTANUTAPK3M
(OnbIT CPABHATENBHO-UCTOPUUECHOO aHANM3a). // OTedecTeHHA 1cTopra. MocHOBA
1994 no. 6, c. 148].

304 Budurumu Sowyetlerden sonraki donemlerde Unl tarihgi Polyakou daitiraf etmekteydi.
‘Ben ¢okisterdim ki, farkli sartlarda yetisen insanlar SO yillik gegmisiiyi anlasinlar. Enstitideki
her kes, hatta partisiz direktorumuz B. D. Grekou da iyi anliyordu ki, onlar partinin direktiflerini
uygulamak zorundalar. Tarihgiler olaylar esasinda gergekliklere dayanarak tarafsiz inceli-
yorlardi, bilim gelisiyordu. Siyasi degerlendirmeye gelince ise taringiler ancak partikararlarinin
sinirlarriginde hareket ede biliyorlardi...”. Bkz.: “Tarihi Enstittst Yarim Yuzyl Once”, s.130.

305AJayeu, agt, s 154
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eserin bilimsel derecesi ve eserin okuyucuya ulasmasi acisindan da
onemlidir. Tarih¢inin dili derken anlasilmasi gereken bir taraftan tarih-
¢inin kaynak arastirmasinda ve eserini yaziya aktariminda kullandig
alfabe ve buna bagl olarak dil, diger taraftan ise yazinin iginde kul-
land1g1 dildir, yani terminoloji.

Sovyetler Birligi’'nin ilk yillarindaki alfabe kansikli§1 déneminden
sonraki 1940’1 yillardan itibaren Sovyet tarihcgisinin eserinde Kiril
alfabesinin ve Rus dilinin 6n plana ¢ikt1§1 gortilmektedir. Birlige bagli
tasradaki Cumhuriyetlerde milli dildeki bir tarih yazimindan ve egiti-
minden bahis etmek mimkindr ki, burada da tiim kademelerde Rus
dilinin etkin bir dil olarak kullanildig1 gorlilmektedir. Zira milli dille
Cumhuriyet sinirlan disina ¢ikmak miimkiin degildi ve Rus dilini bilmek
bu anlamda bir zorunluluktu.*°®

Rus dilini bilmek zorunlulugu diger bir konuda tarih¢inin kargisina
¢cikmaktaydt. Universitede veya Bilimler Akademisi tarih enstitiilerin-
de tez savunmasini yapan bilim adamlarinin akademik unvanlarinin
onaylanmasi igin eserlerini Moskova'daki Ali Atestasiya Komitesi’nde
onaylatmas1 gerekiyordu. Bunun icin ise eserinin Rus dilinde yazilmas1
veya Rus Diline cevrisini yaptirmasi bir zorunluluktu.3%?

Tarihginin dil konusunda temas edecegimiz ikinci bir baglam da
Ekim Ihtilali'yle beraber terminolojisinin degisikliye ugramasidr. Ekim
Ihtilali’nden sonraki donemde yeni tarih yaziminin olusmasiyla beraber,

306 Azerbaycan ve Orta Asya Cumhuriyetlerindeki tarihgilerin kaynak kullanimi hususun-
da gektikleri onemli bir sikinti Arap alfabesine uzak kalmalariydi. Bu alfabenin Souyetlerin
ik donemleri harig uzun donem Universitelerin tarih bolumlerinde ogretilmemesi ve hat-
ta uzun sUre de Kuran alfabesi diye yasaklanmasi tarihgiyi eski kaynaklardan, kaynaklarin
kullanimindan uzak tutmustur. Bu alfabeyi bilen ve dolayisiyla eski kaynaklari kullanabilen
tarihgilerin gogu kismiise 1937 yillarda Panturkg, Panislamci ve benzeri suglamalarla ha-
pis edilmis, esir kamplarina surtimus veya idam edilmislerdi” Bkz: Ziya Bunyadov, “Iki Asrin
Hududunda Azerbaycan'da Tarih limi: Vaziyet ve Perspektifler’, Elm ve Hayat Dergisi, sayi
10, Baku 1988, s. 2. Bu konuyu Moskoua'daki bilimsel bir toplantida Kazak tarihgi A N. Nu-
supbekou dadile getirmekteydi. Ona gore "kisa strede tarihgi 0grenciler dogu dillerini 6gren-
meleri gerekiyor. Bunun igin de 6zel programlar hazirlanmalidir. En azindan Souyet donemini
ogrenmek, arastirmak igin bir ogrenme programi hazirlanmalidir. Eski donem kaynaklar igin
bunlarin oneminden daha bahsetmiyorum”. Bkz.: "A. N. Nusupbeyov'un Konusmas!’, Tarih
Bilimi Alaninda Bilimsel-Pedagoji Kadrolarin Hazirlama Isinin lyilestiriimesi icin Onlemler Ko-
nusunda Umumittifak Toplant, (18-21Aralik 1962), Moskoua 1964, s. 104 [[BoicTynnenva A,
H. Hycynberosa // Usesoyuznoe Soveshanie o Merakh Uluchsheniya Podgotouki Nauch-
no-Pedagogicheskikh Kadrou po Istoricheskim Naukam (18-21 Dekabrya 1962 g.), Moskoua
1964, 5104,

307 Baku Devlet Universitesi tarih bolumtnden gortstugum, Souyetler Birligi doneminde
tez sauunmalarini yapan Prof. Dr. Musa Gasimou, Prof. Dr. Anar Iskenderou, Prof. Dr. Esmet
Muhtaroua 6zellikle bu ¢euri Uzerinde durdular. Onlara gore, Rus dilini bilimsel duzeyde bil-
meyenlerin bu islem i¢in o donem icin iyi para olan 100 veya 150 rubleyi gdzden ¢ikarmalar
gerekiyordu.
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ihtilalden 6nceki donem tarih yaziminda kullanilan deyimler, kelimeler,
ctimleler de degismisime ugradi ve yerlerini yenilerine birakti. Hanedan,
sulale ve benzeri kelimeler sinif miicadelesi, isyan, ayaklanma, koyld,
proleter, Bolsevik, sosyal miicadele, ezilen koyll, ezilen isci kelime-
leriyle yer degistirdi. “Kbylerde sosyalist ihtilalinin gelisimi”, “koyli
ve iscilerin bagimsizlik miicadelesi”, “sosyalist toplumunun kurulmas1”
ve benzeri ciimleler tarihgilerin genis kullandiklan climleler oldu ve

bu climleler tarih kitaplarina yansimaya basladi.3%

7. Eserlerin Yayinlanmasi ve Sansiir

Tarihci Universite veya Bilimler Akademisi’ndeki Bilim Surasi’ndan
eserin yayimlanma iznini aldiktan sonra onemli bir asamaya, eserini
yayinlanma asamasina gelmekteydi. Yazar eserini yayinlamakta hangi
problemlerle karsilagsmaktadir?

Burada tarih¢i icin 6nemli olan bir sorun sansiir sorunudur. Sovyet-
ler Birligi’nde sanstirlin metot ve yéntemlerine bakildiginda tarihginin
distiugi durumu daha etrafli anlamak mimkdndur.

Sovyetler Birligi’nde sansiir biitlin alanlara yansimaktaydi: Bilimsel
eserlerden baslamis, edebi eserlere, resim isine ve hatta siselerin ve
kutulann Ustlindeki etiket yazilarina kadar uzanmaktaydi. Ama ilging
olan sudur; Sovyetlerden her alanda sansiir olmasina ragmen kimse
onu goremezdi. Yazarlar dahi onu gérmek olanag1 bulamazlardi. Disarnya
sansiriin olmadig1 bir gorlintli yansititmaktaydi

Sovyetler Birligi literatirlerinde sanstir deyimine rastlanmasa da
uygulamada gorlinmez bir el gibi ortaya ¢ikmaktadir. Eserler ve yayinlar
lizerinde uygulanan iki tiirlii sanstirle karsilasitmaktadir: 1. “ic sansiir”
(vnutrennyaya tsenzura) ve 2: “Dis sanslir” (vnesnnyaya tsanzur).

Ic sansiir, tarihcinin kendi kendisini denetlemesi anlamina gelmek-
tedir. Degerlendirmelerinin ve fikirlerinin parti ve ideoloji ile baglarinin
dogru kurulup kurulmamasi i¢ sansuriin sinirint belirlemektedir. 2ira
ileride bir sansizlik yasanmasi istenmiyorsa, tarihcilerin kendilerine
bu sanstirii uygulamalan bir i¢ zorunluluktu. Ozellikle Sovyet donemi
tarihiyle ilgilenen tarihcilerde bu sansiir daha etkili olmaktaydi. “ic
sanstiir’e baska bir sekilde “bogazinda kendi miizigini sdylemesi” da
denirdi. Clinkli bu mizik séylendiginde onu tarihc¢inin kendisinden
baska kimse duymamaktayd1.3®® Bazi istisnalar disinda© Sovyetler

308 Bununigin ozellikle Souyet doneminde yayinlanan tarih kitaplarininigindekiler kisminin
konu basliklarina bakmak yeterli olacaktir. Bu konuda daha aydinlaticr bilgi igin bkz.. Agayev,
agt, s 260-275.

309 “Yarm Yuzyil Tarih Biliminin Hizmetinde' s. 142.

310 “Benim belliamaglarla kullanilan ve ayni zamanda yurt disinda okutulan kitaplarim 6zgur ol-
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Birligi'nde tiim bilim adamlarinda i¢ sansur mevcuttu.

D1s sansiire gelindiginde ise bu direk devlet kontroliinde saglanmak-
taydi. Daha iktidan ele gecirdiklerinin ilk ayinda (Kasim 1917 yiinda)
Bolsevikler “Basim Hakkinda Kanun”u imzaladilar. Kanunun esas amaci
genc devlete karsi yazilan esast olmayan yazilan, biihtanlan temizlemek
ve Bolsevik diistincesine baskaldirmak isteyen inkilap karsitlarini sustur-
mak, yok etmekti. Kanunda tizerinde durulan énemli bir husus da basim
tizerindeki bu durumun gegici oldugu ve zaman geldiginde kaldirilacagn,
tam bir bagimsizligin verilecegi yontindeydi.>" Fakat ne gecis slireci, ne
de bu alanda verilecek azatligin tarihi belli degildi.

Komlnist Partisi'nin Mart 1919 yilinda toplanan VIII kurultayinda
yayinlar lzerinde partinin kontrold isinin kurulmasi kararlastirildi.
Parti Uiyesi olanlar simdi sadece parti yayinlarinda degil, diger tiim
yayinlarda genel yayin yonetmeni gérevini tstleneceklerdi.3*

06.06. 1922 tarihinde edebiyatlar ve yayimlar Uzerinde kontrol
hakkint elinde bulunduran Edebiyat ve Yayimlar isi lizere Bas idaresi,
Rusca’daki tinlii adyla GLAVLIT (Glavnoe Upravlenie po delam Litera-
tun i izdatel’stv) kuruldu. Her ne kadar bu alanda Partinin ideoloji ve
propaganda subesinin,?* Polis sisteminin, KGB’nin, Disisleri Bakanlig1
ve benzeri yonetimlerin de etkisi vardiysa da, bu alanda etkin bir
merkez GLAVLIT idi. Agustos 1963 yilindan itibaren bu merkez yetki
alanin Yayimlarda Devlet ve Askeri Bilgilerin Korunmasina seklinde
daraltsa da bu kurum icin GLAVLIT adi Sovyetleri Birligi’nin sukutuna
kadar tarihciler ve bilim adamlan tarafindan kullanila gelmistir.

GLAVLIT, Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulu yanminda bulunan Ya-
yimlar Komitesine bagli bir birimdi. Yayim evlerin, yayinlarin faali-
yete baslamalarina izin veriyor ve onlarn yonetimlerini onayliyor,
yayimlanin, eserlerinin iceriklerinin parti ideolojisine, yénetimine ters
gelmeyecek sekilde kontrol ediyor ve diger bir deyimle eserler (ize-
rinde Sovyet ideolojisinin bekgiligini yapiyordu.>* Merkeze bagl tiim
Cumhuriyetlerin yayinevlerinin yayimlarini tek merkezde kontrol eder

mayan bir ortamda yazildi. Fakat, yazi masasinin arkasina vicdani rahat olarak oturuyor ve yarat-
ugim metinleri higbir zaman i¢ sansurle karsgi karsiya birakmadim”. Bkz.: Gurevich, a.gm. s.16

311 Sovyet Hukumetinin Kararnameleri, cilt], Moskoua 1957 s. 24-25 [Nexpetol CoBeTcHOM
BacTu. ToM 1. Moskoua 1957 ¢. 24-25].

312 Tuardouskaya, a.ge, s 63

313 TUm yayineuleri ve basimevlerinde Komunist Partisinin yetkili bir Gyesi bulunmakta ve
partinin o bolgesininideoloji, propaganda ve kultur birimleri bagl olmaktaydilar.

314 GLAVLITin 6zellikle ik donem calismalari igin bkz: “GLAVLIT, Edebiyat Ansiklopedisi,
1 ciltte, 2. cilt, Moskoua 1930 [TNABNAT // NutepaTtypHaa SHumxnoneamd. 8 11 Tomax. Tom
2 Moskoua 1930]
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ve planlarin1 yapard1. Her ne kadar resmi olarak Bilimler Akademilerin
Bilimsel calismalart bu kurumun etkisinin disinda tutulsa da, bilim
adamlarimin, tarihgilerin eserlerinin yayimi konusunda zorluklara kat-
landiklart kurum GLAVLIT olmustur. GLAVLIT’te eserlerin incelenmesi
defalarca tekrarlanmaktaydi. Sansliir yetkilisi eserin yazar niishasini,
diizeltmeler niishasim ve basima hazir 6rnegini inceler, eserin ideo-
loji yonu Uzerine degerlendirmeler yapardi. Sanstr yetkilisi “Ideolojik
degerlendirmedeki eksiklerinin giderilmesini” ve “gereksiz bilgilerin
degistirilmesini” Onerirdi. Burada yapilan onerilerde ayn1 zamanda
sozlerin, paragraflarin, bolim basliklarinin degistirilmesi veya eserin
tamamen kaldirnlmasina karar verilmekteydi. Bu notlarla ilgili bilgileri
genel cimlelerle yayinevine aktarir, yayinevi midird olayr yazara
anlatir, yazar da bu yonde diizeltmeleri yapardi. Fakat yazar hicbir
zaman sanslr yetkilisinin aldig1 notlart gormez. Ona gosterilmezdi.

Bundan dolayr da yazarlar cogu zaman eserlerinin basimindaki du-
zeltmeleri ancak eserleri yayinlandiktan sonra gorebilirdi. Tarihcilerin,
eserlerinde parti liderlerinin yazilanindan, eserlerinden alintilar yapmalan
cogu zaman eserlerinin yayinlanmasin ve kabul gormesini saglamak,
eserlerini garantiye almak ve “sigortalamak” anlamina da gelmekteydi.®

Onay ise evraklara su sekilde aktarilmaktadir: Yazarin el yazmasina
“Askeri ve devlet sirlarinin agiklanmasi yok”, tashihcinin diizeltmelerine
“Yayima izin veriliyor” ve eserin ilk drnek baskisina da “Basimina izin
verilir” yazilmaktadir. Bu etaplardan sonra eserin yayimi gerceklesti-
rilmis olurdu. Sansir yetkilisinin diizeltilmesini istedigi diizeltmeler
yapilmadig1 taktirde eser yayim listesine alinmiyor ve yillarla yayi-
nevlerinde bekletilirdi.**® Onun vizesi olmadan eserlerin yayinlanmas
mimkiin degildi.3" GLAVLIT'in tasradaki gorevini GLAVLIT'In o Cum-
huriyetlerdeki subeleri yerine getirmekteydi ve bu subeler merkeze,
Moskova’ya faaliyetleri hakkinda bilgi aktariyorlardr.

Tarihcilerin eserlerini yayimlama asamasinda yukanda da bahis
edildigi gibi sadece GLAVLIT'in kontroliiyle ugragsmamaktaydilar. Bir
taraftan devlet kurumlarinin kontrolii ve diger taraftan da donemin
sartlan eserlerin yayimin1 geciktirmekte veya durdurmaktaydi. Bunlar
Sovyet tarihgilerinin anilarinda sik sik goriilmektedir. “1946 yilinda Unli
tarihgi D. M. Petrushevski’nin anmisina bir an1 kitab1 hazirland1. Fakat
kitap parti makammin “objektifli§ine” ters geldigi i¢in yazarlardan ya-
21larindaki “ideolojik sapmalarin® “temizlenmesi” istendi.”*® Veya “A. .

315 Gurevich,a.ge., s. 23.
316 Gurevich,a.g.e, s 95.
317 Tuardouskaya, a.g.e., s. 63.
318 Gurevich,a.gm. s. 13

17
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Neusikhin doktorasini 1946 yilinda bitirmesine ragmen, bu calismasini
ancak 1956 yiinda gagm[ayabi[di Burada bir taraftan eger neden yazarnn
kendi lizerinde calismasi ise de, diger taraftan yénetimin ondan istegi
oLmU§tur Moskova Devlet Universitesi'nin Ortacag béliimiinden ondan
eserin girisinde tarihc¢i-Petrusevski ile ilgili gortislint degistirip, onu bir
burjuva tarihcisi olarak gosterilmesi istenmisti. Fakat Neusikin buna
yanasmamis ve bu da eserin yayinlanmasin yillarla geciktirmistir.”3®

Prof. Dr. E. G. Gimpel ise “1918 Yili Sovyet-Alman iliskileri” adli
eserinin yayinlanmamasini donemin sartlarina baglamaktadir.3 Clinkd
yukanda bahsi gecen sansiir disinda devletin i¢ ve dis iliskileri gibi
sartlar da eserin yayinlanmasinda 6nemli bir etki yapmaktaydi.

Butlin bu uygulamalar gbz onlinde bulunduruldugunda tarihginin
eserinin yayinlanmasinda karsilastig1 problemleri, zorluklarn goérmek
mumkinddr. Bu da Sovyet donemi tarihgilerinin yayinlanan eserle-
rine gorislerini ne kadar yansitabildiklerini, buna ne kadar muvaffak
olduklan tartismasini ortaya ¢ikarir ve bu tartismalar da bahsi gecen
dénemde yayimlanan eserler tzerinde calismalar yapan bilim adam-
larina genis bir tarih kritigi yapmasinin zorunlulugunu gostermektedir.

Bunlann yaninda tarihcilerin eserlerini yayinladiklar dergileri de
hatirlamakta yarar vardir. Dergileri de esasinda merkezde ve tasrada ya-
yinlanan dergiler seklinde 1ki gruba ayirmak mimkiindir. “Proletarskaya
revolyutsiya” (Proletar Inkilab) (1921-1938), “Pechat 1 Revolyutsiya” (Inki-
lap ve Yayin) (1921-1930), “Pod Znamenem Marksizma” (Marksizm Bayrag
Altinda) (1922-1944), “Istorik-Marksist” (Marksist Tarihci) (1926-1941),
“Katorga 1 Ssilka” (1923-1935), “Krasnmy Arkhiv” (Kizil Arsiv) (1922-1941)
ve s. dergiler 6zellikle Il. Diinya Savagi’ndan énce yayinlanan dergilerdi.
Bunun yamnda Marksizm-Leninizm Enstitiisi’niin Vopros Istorii KPSS,
SSCB Bilimler Akademisinin Vopros Istorii, Istoriya SSSR dergileri Bilim
Akademisinin kuruldugu dénemden beri yayinlanmaktaydi. Birlik Cum-
huriyetlerinde de Bilimler Akademisinin ve ayrica da Akademinin Tarih
Enstitlisii’ntin Haberleri adinda dergileri yayinlanmaktayds.

Bunlarla beraber tarihcilerin eserlerini yayinlayabilecekleri Uni-
versitelerin Haberleri adli bilimsel dergiler de mevcuttu. Bu dergiler
zaman zaman ad degistirseler ve bazilan kisa sireli yayinlansalar da
tarihcilere nerede neyi yayinlatmalar yoniinden yardimci olmaktaydi.
Ve tarihciler artik bu yeni sistemde Bolsevik ideolojisi dogrultusunda
bu yayinlarda calismalarini yayinlatmaya gayret ediyorlardr. Bu der-
gilerin yayin ve danisma kurullar, yénetimi esasinda partililer, yani

319 Gurevich, a.ge. s. 23

320 1918 yil Souyet-Alman fliskileri” konulu tezim basariyla bitmesi, yayin icin dngdrilme-
sine ragmen o donemin sartlarr icin yayinlanmasi mumkun olmadi”. Bkz.: “Yarim Yuzyil Tarih
Biliminin Hizmetinde", s. 140.
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komtinistler olusturmaktaydn.

8. Tarihc¢i ve Yurt Dis1

Tim bilim adamlar i¢in oldugu gibi, tarihgiler i¢in de alanlarinda
yayinlanan yeni yayinlardan haberdar olmasi, kendi alanlarinda diin-
yadaki gelismeleri 68renmeleri nemli bir husustur. Fakat tlkeye giren
ve disariya ¢ikan yayinlarin ideolojik gozliklerle kontrol edildigi, yurt
disina da resmi devlet ideolojisin sinirlar dahilinde hareket eden bilim
adamlarinin gonderildigi Sovyetler Birligi'nde, bilim adamlan, tarihciler
bilimsel amacglarina ulasmakta, yayinlan ve gelismeleri takip etmekte
zorluklarla karsilasmaktaydilar.

Sovyetler Birligi’'nde tlkeye kitap ve yayinlann girisi ve ¢ikisi, ih-
racat ve ithalat1 “Uluslararasi Kitap” (Mejdunarodnaya kniga) kurumu
tarafindan yiritilmekteydi. Yurt disindan gelen ve yurt disina génde-
rilen cevri yayinlarindan ise Sovyetler Birligi Miellif Haklarn Acenteligi
(VAAP - Vsesoyuznoe agentstvo avtorskix prav) sorumluydu. Bir sansir
kurulusu olan GLAVLIT'in de llkeye eserlerin girisi ve ¢ikisinda so6z
sahibi oldugu gérilmektedir.

1928 yili verilerine gore llkeye teknik kitaplar disinda yabanci
dilde 55.400 adet kitap ve 250.948 adet dergi ve gazete getirilmistir.
Bunlardan 3.098 adet kitap (5,5 %) ve 19.718 adet dergi ve gazete (7,8
%) yasaklanmistir.3!

Ulkeye yayinlann giris ve cikislarinda uygulanan ideolojik yaklasim
tarihgilerin yurt disina ¢ikislarinda ve yurt disindan bilim adamlarinin
gelisinde de goriilmektedir. 1930°lu yillardan itibaren bu yasagin daha
da genisledigi gorlilmektedir. Uluslararast bilimsel iliskiler 1930°lu yil-
larda ciddi krz yasamistir ve bu kriz 1937 yilina kadar devam etmistir.
Bu yillarda bilim adamlarinmin llke disina ¢ikis1 yasaklanmis, lilkede
bulunan yabanci bilim adamlarimn da bir kismi siir disi edilmis, bliyik
bir kism1 da tutuklanarak hapishaneye gonderilmistir. Ulkede ulusla-
raras1 konferanslarn diizenlenmesi dayandintmis, yurt dis1 dergilerine
yazilarin gonderilmesi de yasaklanmistir.32

Tarihcilerin yurt dis1 bilimsel iliskileri lizerinde yasaklar farkli sekilde
Sovyetler Birligi'nin son donemlerine kadar devam etmistir. Agirlikl
olarak Sosyalist lilkelerine tarihgiler gonderilmis ve oradan da bilim

321" GLAVLIT" Edebiyat Ansiklopedisi, 11 ciltte, 2. cilt, Moskoua 1930

322 T. . Vinogradoua, A. \U. Kojeunikou, ‘Ogretiler ue Devlet: Kapitsa Fenomeni”, Sosyal ve
Insani Bilimler, Ulke ve Yabanci Ulke Edebiyati, Kaynak Dergiler, 8. Baski, Moskoua 1997 s,
108 [T B. Burorpanoea. A. B. HomesHurHos. Yuernuin 1 rocynapcTeo: QeHomer Kanvuga.
// CoumanHsie v rymMaHMTapHble Hayky, OTedecTBeHHaa 1M 3apybBerHas nMTepaTypa.
pedepaTunHbIn HypHan. Hayroseaerve Cepuia 8. Moskoua 1997.¢ 108].
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adamlan davet edilmistir. Yurt disinda yayinlanan ve Sovyet ideolojisine
ters gelen cok sayida yayinlar da belli bilim adamlarina elestirilerinin
yapilmasi i¢in sunulmustur.

Tarihgi yurt disindan davetiye aldiginda bunu kurumundaki Parti
subesi yetkilisi, kurumunda bulunan giivenlik biriminin yetkilisi ile
goriismesi gerekmekteydi. Hatta bu tir gorlismeler Parti Merkezi Ko-
mitesine kadar gitmekteydi.

Bu bakimdan Sovyet tarihcilerinden Tarle'nin yasadigi olay ilginctir.
“Tarihci Profesdr E. V. Tarle Fransa’daki Sorbon Universitesi'ne ders
vermek icin davet aldiginda buna izin verilmesi i¢in Halk Komiserligi
Sovyeti Baskan1 V. M. Molotov’a mektup yaziyor. Molotov Tarle’nin
durumunu Egitim Bakanli§1’na sorusturuyor. Séyle bir cevap aliyor:

“Gizli,

Sahsen yoldas Molotov’a

Prof. E. V. Tarle’nin Sorbon Universitesine konusmak yapmak icin
gitmesine i1zin verilmesini uygun bulmuyorum. Tarle ile ilgili sahsen
benim gériisiim sudur ki, bu insan tehlikelidir ve siyasi kimligini gizlet-
mektedir, hatta degerdim ki, az kala Marksist degildir. Ben bu konuda
hatta icisleri Halk Komiserligi’nin (NKVD) ve Universite yénetiminin de
goriislerini almigim. Her ikisi de bu gortistedir ki, Prof. Tarle yurtdisina
ctkmast yasaklanmalidir”. Bubnov

10 Eyldl 1935 yiinda ise Tarle’nin yurtdisina ¢ikmast konusu SBKP
Merkezi Komitesi'nin toplantisinda gorisiildi ve karara baglandi: “Prof.
Tarle’nin Paris’te konusma yapmak icin yapacagi ziyaret ertelensin”s?

Sovyetler Birligi’'nde bilim adamlarinmin yurt dis1 seferleri genelde
Moskova Uzerinden yapildigindan, bilim adaminin yurt disinda uygu-
layacag1 plan da ona burada sunulmaktadir. Hangi kriterler dahilinde
konusmas1 gerektigi disinda, nerelere ugrayabilecegi, nerelerin yasak
oldugu da bildirilmekteydi. Sovyetlerin son dénemlerine dogru, 1980°li
yillarda Ankara’ya gelen bilim adam1 Kamil Veliyev'in Ankara’da ugramas1
yasaklanan yerler basinda Sovyetler Birligi'ne muhalif olan asagidaki
yerler vardr: Azerbaycan Kiltlir Dernegi, Mehmet Emin Resulzade’nin

323 Prof. Tarle Souyetler Birligi'nde eski nesil taringilerdendir. Amerika'daki Kolombiya aka-
demisi siyaset bilimi balumu Gyesi, G¢ dnemli Fransiz toplulugunun Gyesi, Fransa, Ingiltere,
RAmerika'nin 6 onemli tarih dergisininiliskide oldugu kisi, Fransa'daki Souyet Rusya'si Dostlart
Cemiyetinin Gyesi, Ingiliz-Souyet Kultdr Yoklasimi Cemiyetinin bagkan yardimcisi olan bir
tarihgiydi. Bkz.: V. S. Kaganovig, “E. . Tarle'nin Biyografisi (20T Yillarin Sonu-301u Yillarin
Bas)". Vatan Tarihi dergisi, Moskoua 1993, sayi 4, s. 84-99 [B. C. Hararoswy. K 6norpadun
E. B. Tapne (Horeu 20-x-Hauyano 30-x rr) // OteuectseHHas uctopud. MocHosa 1993, no.
4, c. 84-99]

324\J. D. Esakou, E. \J. Tarle'nin Lidere Ug Mektubu (1934-1938 Villan), Uatan Tarihi dergisi,
sayl 6, Moskoua 1999 s 109 [B. A\, Ecaroe. Tpu nvicoma E. B. Tapne soraam (1934-1938 rr)
// OtevecTaerHas nctopua. Mocrosa 1999 no. 6, ¢.109].
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mezari, Azerbaycan’in Milli Muhacerette bulunan liderleri ve s.3%°

Aslinda zaman zaman yurt disina ¢ikislara yasak konma yetkisi
parti yetkilisi, glivenlik birimi yetkilisine varmadan, kurumun mdrleri
tarafindan da sahsi kiskancliklar ylizinden yasandig1 da olmaktaydh.
“Bilimler Akademisinde ytksek gorevde bulunan birisi dedi ki, senin
yurt dis1 yasagint KGB koymustur. Béyle bir durumun olup olmadigr,
varsa nedenini 6grenmek icin KGB’ye mektup yazdim. Oradaki yliksek
gorevlilerle gorlistim. Onlann bana kars1 bir sikayetleri olmadi. An-
lasild1 ki, benim gitmemi istemeyen mddurtimddr. Ilginctir degil mi?
“Sizi yabana tlkeye davet ediyorlar, enstitiisli midiriinin degil sizin
kitabimz yabanc dile terclime ediliyor, onlarnnki ise edilmiyor, siz bi-
liyor musunuz kiskanclik ne demektir? Onlar sizi yurt isinde oviyorlar,
ornek gosteriyorlar, ama yurt disina birakmiyorlar”.32

Rejim kendisi i¢in tehlikeli gordligl bilim adamin sadece yurt dis
degil, yurt ici lniversitelerdeki konusmasin da, derslere girmesini de
yasaklamaktaydi. “Bana sadece yurt dis1 degil (1988-1989 yilina kadar
cok sayida bilim adamina yurt dis1 yasagr konmustu), yurt icindeki
Universitelerde (Novosibirsk, Leningrad) dahi konusma yapmaya izin
vermiyorlardi. Nedenini daha sonra Komiinist Partisi Moskova subesinin
ideoloji bolmesi yetkilisinin bir parti yetkilisiyle konusmasindan anla-
dim “Gurevic’i stkistinn - ¢linkd o dislintdyor”. Benim soyleyebilecegim
programlanmamis dislincem onlar icin ¢ok tehlikeli 1di.3%

Yukanda da ifade olundugu gibi, sadece yurt dis1 ¢ikislan degil, yurt
disina yayinlarin gonderilmesi ve orada yayinlanmasi da bir suclama ol-
makta ve bilim adamimin sikistinlmasi ile neticelenmekteydi. Sovyetlerde
yayinlanan bir eserin daha sonra yurt disinda yayinlanmasi bile “eser
‘biz"im i¢in degil ‘onlar’ icin ‘calisiyor’ suclamalarni ortaya ¢ikarmaktayds.3

Tarih¢inin yurt dig1 bilimsel toplantilara katilabilmesi i¢in takip
edilen yolu asagidaki sekilde 6zetlemek mimkiindir. Oncelikli olarak
yurt dis1 bilimsel kurulustan davetiyenin olmasi gerekmekteydi. Bu-
raya katiim islemlerini baslatmak icin tarih¢inin parti tyeligi 6nem
tasimaktaydi. Kurumun middrintn onayr alinmas1 gerekirdi. Sonra
kurumun icindeki parti subesinin baskani ile bir konusma gerceklesti-
rilirdi. Bolge parti subesinden izin alindiktan sonra belgeleri tamam-
lamak mUmkiindd. Yurt dis1 konferansta veya gortismelerde yapilacak
konusmalarin metinleri yonetime sunulmali ve bu konuda yonetimin
izni alinmaliydi. Sosyalist tlkeleri disinda bir lilkeye gitmek igin direk

325 RAJayev, a.gt,s. 167,

326 Gurevich,a.gm. s. 1/

327 Ryniyer.

328 “Yarim Yuzyil Tarih Biliminin Hizmetinde”, s. 142.
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izin verilmemekteydi. Bunun i¢in daha 6nce sosyalist bir tlkede top-
lantilara katilmis olma ve elestiriler almama sart1 getirilmekteydi.3*®

9. Sovyet Tarih¢isinin Eserine Bakigi

Sovyetler Birligi'nin 1991 yilinda dagilmasiyla Sovyet tarihcileri
de eserlerine yeniden bakmak imkan1 kazandilar. Eserlerinden Sovyet
ideolojisinin izlerini temizlemek i¢in yeni arastirmalara giristiler. Fakat
eserlerini inkar etmeleri mimkiin degildi.

1991 yilinda, daha Sovyetler Birligi'nin ¢oklis asamasinda Azer-
baycan’in Unli tarihcisi Ziya Blinyadov, Azerbaycan tarihinin yeniden
yazilmasi gerektigini vurgulamaktaydi. Ona gore 70 yillik Sovyet donemi
boyunca Azerbaycan tarih yaziminda her sey tahribata ugratilmstir
ve yeni tarih¢i nesil yetistirmekle ve arsivlerimizi serbest kullanmakla
bu isin lizerinden gelmek mimkiind(ir.3%°

Sovyet doneminin ideolojik baskisini eserlerinde yasayan tarihciler
yeni donemde eserlerini bu tesirlerden temizleyerek yeniden yazilmasi
gerektigi fikrinde birlesmekteydiler. Asagida verilecek birkag Grnekte
bunu bir daha gormek mimkiinddir:

“Sovyetler doneminde yazdigim eserler o dénemin mihriini tasiyor
ve o eserlerin o dénem resmi devlet ideolojisinden ve siyasi sartlardan
kacmas1 imkansizdi. Simdi yazacak olsaydim tabii ki bircok seyleri
yeniden ve farkli yazardim. Eski eserlerimi reddetmem, zira o eserler
tarih biliminde yerlerini almislardir.

“80°li yillann sonu - 90°L yillarin baslarinda yeniden eski konuma
donmem gerekti. Zira hayat eskilere yeni yaklasimlarla yaklasmay talep
ediyordu. Ben mekanik olarak artiy1 eksi veya eksiyi art1 yapmadim,
birinin bagindan kara bulutlan alip, digerinin bagina koymaya acele
etmedim... Ornegin “Rus ayaklanmast hikdyesi” eserinde Denikin’inin
inkilap karsit1 kaba bir imajin1 vermistim. Farkli degerlendirme yoktu
ve olamazdi da... Ama yillar gectikten sonra anladim ki, benim olaya
bakisim tek yonlidir. Simdi olaylara daha genis bakabiliyoruz ve simdi
anliyorum ki, Denikin’in hareketleri bizim tarihimizin bir parcasidir ve
anlattigimiz gibi degilmis.”3*?

329 Bu tespitler M. \J. Lomonosov adina Moskoua Deulet Universitesi Tarih Boluma dogenti
GennadiBordyugou (02. 08.2005) ve Baku Devlet Universitesi 6gretim goreulisi Kamil \Veli
Nerimanogdlu'yla yapilan (12.10.2008) gortsmede yapiimistir.

330 Ziya Bunyadov, “Tarih Yeniden Yazimalidir’, EIm ve Hayat Dergisi, no. 6, Bak( 1991, s. 3.
331 "Yarim Yuzyil Tarih Biliminin Hizmetinde', s. 142.

332 Yu. A Polyakov, “Tarihi Bilginin Yolu", Uatan Tarihi dergisi, sayi 6, Moskoua 1996, s. 148
[fO. A Tonsaros. Myt nosHanwa nctopuu. // OTedectaerHas uctopua. Mockosa 1996, no. 6,
c.148].
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“Ben 50, 60 veya 70 yillanndaki yazdigim eserlerimi reddetmiyorum.
Bu o anlama gelmemelidir ki, eserlerimin her yonlinden raziyim, bu
glin bircok seyi ben farkli yazardim. Buna sebep sadece simdi daha
cok bilgimin oldugu ve genis dislinmem degil, belki de olaylar1 daha
derinden bilmemdir.”333

Sovyet donemi Azerbaycan tarih¢isi Cemil Guliyev de Sovyetlerden
sonraki donemde eski makalelerini topladig1 kitabinin giris kisminda
tarihcinin donemine gore degerlendirilmesi lzerinde durmakta ve
eserlerinin yeni yayiminda gerek gérmedigi alintilarin, ibarelerin de-
gistirildigini, onlara yer verilmedigini vurgulamaktadir.33

Aslinda Sovyet tarihgisi Lenin, Stalin, Marks igin eserler yazmiyordu.
Onlarin ve ayn1 zamanda partinin belgelerine dayanarak yaziyorlards,
fakat onlar icin yazmiyorlardi. Ulkelerini tanimak, arastirmak, giiclen-
dirmek i¢in yaziyorlardi. Her donemin sartlan farklidir, Sovyet dénemi
tarihcisini de o dénem icinde degerlendirmek gerekmektedir.

Sonug

Her siyasi sistem gibi Sovyet sistemi de kendisine mesruiyet kazan-
diracak ve kendisine inanacak, gtivenecek, onun devamliligin saglayacak
kitle yetistirmek icin bir tarihciler nesli yetistirdi. Kuruldugu ilk yillarda
ideolojisine sadik yeterince tarih¢i bilim adamlart bulunmadigindan
Carlik donemi tarihgileri blinyesinde tasimaya devam etti. Fakat sistem
glic kazaninca binyesine aldig1 eski nesil tarihcilerini birakip yeni
yetistirdigi Sovyet tarihgileriyle yoluna devam etti. Sistem gliclenince
Sovyet tarihgisi sisteme daha fazla baglanmaya basladi. Clinki artik
o sistemin bir parcasiydi. Sistemin kurucu ekibi iginde yer alan ve
sistemin surekliligini saglayan birisiydi. Bunu yaparken ayni zamanda
da istemin hizmetcisiydi.

Marksizm-Leninizm metodolojisiyle “silahland1”. Ciinkl Sovyet
sistemi diger sistemlerle miicadelesinde tarihi 6nemli bir silah olarak
gormekte ve kullanmaktaydi. Sovyet tarihgisinin esas gorevi halkin, isci
sinifinin ve koyliligiin onemli problemleri tzerinde calismakti. Simif
micadelesi, inkilab1 ve milli bagimsizlik mlicadelelerinin incelenmesi,
Marksist ideolojinin altyap1 olarak gordigti ekonomi yapinin tarihi
gelisim slirecini arastirmak Sovyet tarih¢isinin 6nemli gérevlerinden-
di. Sovyet tarihgisi, Sovyet ideolojisinden hareketle sistemin “biz”
ve Oteki”sini belirlemekte, bu kavramlarin icerigini hem tarih yazimi
calismalanyla hem de tarih ders kitaplanyla canli tutmaktayds.

333 Gurevich, a.gm. s.16.

334 Cemil Guliyev, Tarih, Dusunceler, Mayahizeler, Geydler (1953-2003), Bakl 2004, s.
6.
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Sistemin ytikledigi bu gorevlerini yerine getirmek icin Sovyet tarihci-
sinin arastirma yapacak ortama/mutfaga ihtiyaci vardi. Orda Uretecekti
calismalarni. Sovyet sistemi arastirma merkezleriyle, kurumlaryla,
tiniversiteleriyle onun emrine boyle bir mutfak/mutfaklar verdi. Fakat
bunun yaninda mutfakta nasil bir calisma yapacaginin bilgilerini de
eline tutusturdu. Burada hangi tiir yemekler yapacagi, malzemelerini
nasil ayarlayacagi, tuzunu, biberini, suyunu, masadaki sunumuna
kadar yaziyordu. Bundan dolayr da tarihci mesleginin seciminden
baslayarak, arastirma konusunu belirlemede, kaynaklara ulasiminda,
kaynaklan okumada, yazim asamasinda, basim asamasinda Sovyet
tarihgisi hic ozgir, bagimsiz olmadi. Mutfagi icin belirlenen kurallara
uymak zorunda kald1. Sonunda Sovyet tarihgisi, kurallan sistem ta-
rafindan belirlenen mutfaginin tam sahibi oldu. Kurallara uymayanlar
mutfaklardan kovuldular. Kusuna dizildiler, Sibirya’ya surilddler, yurt
disina kovuldular, bir yolla farkliliklar susturuldu.

Sovyet sistemi dagildiktan sonra Sovyet tarihgisi ve mutfag1 da
ortadan kalkt1. Fakat bu mutfagin drlini olan ve misyonu tamamlanan
Sovyet tarihi yazim ise tarihte yerini ald.
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SOVYET TARIiH YAZIMINDA ALTIN ORDA

Doc. Dr. Ilyas Kemaloglu*

Altin Orda, diinya tarihinde de 6nemli rol oynayan Ortagag’in en
bliytk Tirk devletlerinden biridir. Orta Asya’'dan Balkanlar’a, Sibir-
ya'dan Kafkasya ve Orta Dogu’ya kadarki topraklar, bu devletin sinirlan
icerisinde yer aldi. Her ne kadar hanlar, Cengiz soyundan gelseler de
nufusunu Kipcaklar ile Idil Bulgarlan gibi Tiirk boylan olusturdugundan
ve Ozbek Han zamaminda Islamiyet resmf din olarak kabul edildiginden
dolayr Altin Orda, Tirk-Islam devleti olarak nitelendirilmelidir.

Altin Orda’mn hakimiyeti, kapladig1 cografyanin cok otesine yayil-
d1. Balkanlar’daki Bulgar ve Sirp hanliklan ile Bizans vergiye bagland.
Ancak Altin Orda’mn en 6nemli 6zelliklerinden biri, Rus Knezliklerini
(Prensliklerini) yaklasik 2,5 asir boyunca hakimiyeti altinda tutmasidir.
Bu stire icinde Ruslar Altin Orda’ya vergi 6dedi; knezler tahta ¢ikmak
icin hanlardan yarlik (ferman) aldi; Rus knezleri cocuklarint hanlarin
yaninda rehin olarak birakti; Rus birlikleri hanlann safinda seferlere
katild1; hanlar Rus topraklarinda niifus sayimi yaptirdi; knezliklerde dui-
zenin saglanmasi icin adamlarnni knezlerin yanina vali olarak génderds;
Rus knezleri bastiklart paralarda hanlarin adlarini zikretti vs.

ik bakista s6z konusu baglilik, cok agir gibi gdziikse de bu birlik-
telik stiresince Altin Orda’nin Rusya lizerinde siyasi, askeri, dini, malj,
diplomasi, dil ve edebiyat alaninda etkide bulunmasi ve Ruslarn Altin
Orda’nin devlet yapis, teskilat, ordu nizam, elcilik ve posta miiesse-
selerini benimsemesi, Rusya’y1 bolgenin en bliylik devletlerinden biri
haline getirdi.** Rus tarihgilerinden N. Karamzin’in de belirttigi gibi
“Moskova, ihtisamini Altin Orda hanlarina borcludur.”33¢ Tiim bunlara
ragmen Altin Orda Devleti, Ruslar tarafindan her zaman olumsuz de-
gerlendirildi.

XllI. ylzyilda Mogol seferleri basladiginda Ruslar, Mogollar ve
ardindan da Altin Orda’nin hakimiyetini “kiyametin belirtisi” olarak
nitelendirdiler.> Mogol seferlerinin sebeplerini Ruslar, Rus halkinin

* Mimar Sinan Guzel Sanatlar Universitesi

335 Ruslarin Altin Orda'ya baglliklan ve Rusya tzerindeki Altin Orda etkisi igin bkz. llyas Ka-
malov, Altin Orda ve Rusya. Rusya Uzerindeki Turk-Tatar Etkisi, OtUken Yayinevi, Istanbul
2009.

336 N. M. Karamzin, Istoriya Gosudarstua Rossiyskogo, U, Izdatelstuo Zolotoy ek, St. Pe-
tersburg 2003, s. 646

337 Aslinda sadece Ruslar degil, Ermeni ve Gurctler de Mogol seferlerini Tonrnin ceza-
si olarak algiladilar. Bkz. A. G. Galstyan, Armyanskie Istogniki o Mongolah, Izulegeniya iz
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glinahlan ve Tanr’nin cezasi olarak goriiyordu.®® Ortodoks inanci-
na gore Tann, korku ve cezalar insanlan kotdllkten arndirmak igin
kullanmaktadr. Iste Ruslara verilen bu ceza, Altin Orda’dan baskas1
degildi. Yalliklarda, ileri gelen Rus adamlarinin hayatlarini konu alan
ve slovo olarak adlandirilan hikdyelerde ve yine din adamlarinin ha-
yat hikayelerinde Altin Orda’ya 6nemli yer ayrilmistir. Bunlarda Altin
Orda, “barbar” bir devlet, hanlan ise “kanunsuz, Tannsiz, pis, alcak”
vs olarak nitelendirilmistir.3*® Bu tarihten itibaren yilliklarda Altin
Orda, her yeri ve her seyi yakip yikan, Rus sehirlerinin gerilemesine ve
cesitli zanaat dallarinin gelisimine engel olan bir devlet olarak tasvir
edilmeye baslanmistir.

Donemin kaynaklarindaki séz konusu yaklasim, Carlik Rusyas1 do-
neminde de devam etti. 1564-1565 yillan arasinda kaleme alindig
dusiinlilen Kazanskaya Istoriya (Kazan Tarihi)**° bu baglamda iyi bir
ornek teskil etmektedir. Kazan Hanlig1’nda 20 yil esir olarak kalan
eserin muellifi, kendinden 6nce kaleme alinan yilliklarda oldugu gibi
Tirk kavimlerini, “Tannsiz, kanunsuz ve pis” olarak tasvir etmektedir.
Muellif, Altin Orda’nin Rusya tizerindeki hakimiyetinin neticelerinden
soyle bahsetmektedir: “O zamanlar bizim ulu Rus topraklarimiz yetim
kaldh, fakirlesti, linli ve onuru yok oldu, ancak ebediyete kadar degil...
Batu Han zamanindan Ahmet Han zamamina kadar Rus topraklar lizerin-
de kotl, gururlu ve barbarca bir hdkimiyet kuruldu... Kéti agag ve nehir
olan Altin Orda’dan yeni bir dal ¢ikti: Kazan. Ve kéti bir meyve verdi.”*

Kazanskaya istoriya’yt dnemli kilan husus, yazildig1 tarihten itibaren
tarihcilerin bu kaynaktaki bilgileri kelimesi kelimesine aktarmalaridr.

Rukopisey XII1-XI\/ Vekov, Izdatelstuo Jostognoy Literatur, Moskua 1962, s 44 Turkge ter-
cumesiicinbkz. A. G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarina Gore Mogollar, geu. |. Kamalou, Yedite-
pe Yayinlari, Istanbul 2005, s. 85.

338 PSRL, Il, Uoskresenskaya Letopisy, podgotouil k izdanit A. 1. Tsepkou, Ryazan 1998, s,
177. PSRL, Ull, Ermolinskaya Letopisy, podgotovil k izdanit A |. Tsepkou, Ryazan 2000, s.
Q8.

339 Bu konuda bkz. llyas Kemaloglu, Ruslarin Gézayle Turkler, Kaknus Yayinevi, Istanbul
2015 (baskida).

340 Kazanskaya Istoriya hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. G. N. Moiseeua, “Kazanskaya Is-
toriya’, Kazanskaya lstoriya, podgotouka teksta, ustupitelnaya statya i primeganiya G. N.
Moiseeuoy, pod redaktsiey V. P. Adrianouoy-Perets, zdatelstuo Akademii Nauk SSSR,
Moskua-Leningrad 1954, s. 3-16; S. Acar, “XVUI. Yuzyil Turk-Tatar Tarihinin Mhim Bir Kayna-
1 "Kazanskaya Istoriya™, Karadeniz Arastirmalan, No. 33, Bahar 2012, s. 35-42; T. Caferov,
XU-XUII Ylzyil Rus Edebiyatinda Turkler, geu. N. Abdullayeu, AtatUrk Kultar Merkezi Yayinla-
r, Ankara 2010, s. 23-46

341 Kazanskaya Istoriya, podgotouka teksta, ustupitelnaya statya i primeganiya G. N. Moi-
seevoy, pod redaktsiey U. P. Adrianouoy-Perets, Izdatelstuo Akademii Nauk SSSR, Mosk-
va-Leningrad 1954, s 45-53.
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Diger bir deyisle, Kazanskaya istoriya’nin miellifinin yazdiklan, 4,5
asirdir Rus tarihcileri, icin bir dayanak olusturmaktadir. ILk 6nemli
Rus tarihcilerinden N. Karamzin ve S. Solovyov gibi isimler bu eserin
muellifinin yazdiklarim hi¢ analiz etmeden eserlerine dahil etmis ve
bundan sonra kendilerine atifta bulunan Rus tarihgilerini de bu sekil-
de yonlendirmislerdir.? Yine meshur Rus sair ve edebiyatcilan da bu
kayitlardan etkilendiler. Ornegin Rus sairi Aleksandr Puskin, Mogollarn
(Altin Orda’nin) “Aristoteles’i ve cebiri olmayan Araplar” oldugunu,
dolayisiyla bu tlkeye onu zenginlestirecek bir kiiltlir vermekten yoksun
olduklarnni yazmistir. Puskin, Rusya’daki Altin Orda etkisinin, Araplarn
Bati’da yaptiklan etkiyle karsilastinlamayacak kadar distik dlizeyde
oldugunu belirtmistir.3%

Altin Orda Devleti ve tarihine bu yaklasim devam ederken Birinci
Petro doneminde Rusya’da Altin Orda’dan kalan biitiin izler silinmeye,
ciddi reformlar gerceklestirilmeye ve Rusya, “Batili” bir devlet haline
getirilmeye calisildi. SSCB déneminde ise daha da ileriye gidildi. 1944
yiinda, yani Ruslar i¢in 6liim kalim meselesi olan ve Ruslarin milyon-
larca vatandasin kaybettigi Il. Dlinya Savasi sirasinda SSCB Komlinist
Partisi, Altin Orda Devleti Tarihi’nin arastirilmasini tamamen yasaklad.
Bu yasagin onemli bir semboli de vardi: Emir Timur ile Altin Orda Hani
Toktamis’in miicadelesini konu eden Edigey Destani.®+

Bu yasak son derece ilging bir duruma yol ac¢tl. Bu donemde yazilan
tarih kitaplarinda s6z konusu 2,5 asirlik bir donem gormemezlikten
gelindi. Nitekim Sovyet doneminde kaleme alinan Rusya tarihine dair
eserlerde Kiev Rusyasi’min yikilisindan (XII. ylizyil) hemen sonra Car-
Lk Rusyasi’nin kurulusu meselesi (XV. ylizyil) gelmektedir. Bu yasak
oncesinde kaleme alinan kitaplarla Sovyet tarih ders kitaplarinda ise
Altin Orda’dan hep olumsuz bahsedilmekte ve genellikle asagidakine
benzer satirlara yer verilmektedir: “Altin Orda, kiiltiirel gelisim acisindan
Bati'dan ¢ok geride kalmistir. Altin Orda’min hdkimiyeti, Rus ekonomisi-
nin, tarim, insaat, zanaat gibi dallarin gerilemesine neden olmustur...”

Yurtdisina kacan ve Avrasyacilik ekoliiniin kuruculan olan Rus ta-
rihcileri ile Lev Nikolayevi¢ Gumilev gibi bazi istisnalar harig, Sovyet
tarihcileri Altin Orda’ya son derece olumsuz yaklastilar. Bu yakla-
simda celiski de gbze carpmaktadir. Altin Orda Gncesinde fetret devri

342 Rus tarihgilerinin Altin Orda ve genel olarak Tatar tarihine yaklasimlari igin bkz. S. H. Ali-
sev, ‘lzurasenie i Falsifikatsiya Istorii Tatar u Russkoy Istoriceskoy Nauke”, Tatarskiy Narod
Posle 1552 Goda: Poterii Priobreteniya, Kazan 2003, s. 235-240: lyas Kamalou, Altin Orda
ve Rusya. Rusya Uzerindeki Turk-Tatar Etkisi, s. 51-55.

343 H. C. dEncausse, Tamamlanmamis Rusya, geu. R. Uzmen, Otuken Yayinlar, Istanbul
2003, s.46-47.

344 Edigey Destani, Yay. Haz. R. Sult, Turksoy Yayinlar, Istanbul (t)
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yasaniyordu ve Rus ve Sovyet tarihgilerinin belirttigi gibi Altin Orda,
Rusya’ya yalmzca olumsuz etkide bulunsaydi Rus Devleti’nin XIlI. ytiz-
yiin basindaki durumdan daha da kétli bir vaziyette olmasi ve daha
fazla gerilemesi gerekirdi. Halbuki Altin Orda’nin hakimiyetinden ¢ikan
Rusya, Avrupali seyyahlan sasirtacak giicte bir devlet haline gelmisti.

Altin Orda ve mirasgilarinin Sovyetler Birli§i déneminde olumsuz
tasviri, hem Sovyet yonetimi hem de gayri Rus halklar i¢in baska sorun-
lara da yol act1. Altin Orda’nin olumsuz resmedilisi, 6tekinin, dlismanin
resmedilisi olmas1 dolayisiyla bir taraftan anlasilabilir bir durumdu.
Ancak “resmeden” ile 6tekinin ayni cat1 altinda yasamasi ve Kremlin’in
hep kardeslikle dostluktan bahsetmesi, hem bir celiskiydi hem de gayri
Rus halklar igin olumsuz bir durumdu. Kald1 ki, gayri Rus halklarn bir
kism1 dogrudan Altin Orda ile baglantiliydi. Nitekim ortak tarihin, bu
halklan Sovyetlere kars1 birlestirebilecegi tehdidi goriildiigtinden dolayt
Sovyet yonetimi, 1944 yasagindan sonra yeni bir tez daha ortaya att.
1948’de Tatar Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti icin Malzemeler adli
derleme bir kitap yayimlandi ve Kazan Hanlig1 ve Tatar halkinin tarihi
yeniden yorumlandl. Buna gore Tatarlarnn, gerici ve barbar Altin Orda
ve onun kalintis1 gerici feodal devlet olan Kazan Hanlig1 ile bir ilgisi
olmadig1 gibi bolge halklart da giiya bu iki devletin hakimiyetinde baski
altinda yasamislardir34 Buna gdre de IV. ivan, bdlgedeki halklan (Tiirk-
leri) iste bu iki vahsi devletin hakimiyetinden kurtarmis, hatta bolge
halklart bu siirecte Ruslarla birlikte hareket etmislerdir. Yani Sovyet
tarihcilerine gore Altin Orda ve Kazan Hanlig1 halki, kendi devletlerinde
baski altinda kalmis, Ruslarin bu devletlerle miicadelelerinde onlarla
birlikte hareket etmis ve neticede ortak diisman1 maglup etmislerdir.
Blitlin bunlar yazilirken de bolge halklarinin Ruslara kars1 verdigi mii-
cadele, istila tamamlandiktan sonra dahi devam eden ayaklanmalar vs.
gormezlikten gelinmistir. Bu fikir, bélge halklarina o kadar asilanmistir
ki, Baskurtlar glinlimtizde (XXI. ytizyilda) kendi istekleriyle Rusya’ya
katilim yildonlimlerini kutlamaya baslamislardir.

Yine Sovyet tarihcilerine goére Ruslar, bolgedeki Tiirk halklarin
diismandan kurtararak himaye altina almis ve her alanda ilerlemele-
rini saglamislardir. Rus yayilmacili§i, Ruslar tarafindan Altin Orda ve
hanliklardaki halklara yapilan bir lituf olarak degerlendirilmis, hatta
buglin de dyle degerlendirilmeye devam edilmektedir: “Kazan’in Rus-
ya’ya ilhaki, onun merkezi devletin istikrarli yapisina ddhil edilmesi

345 A J.Frank, Islamic Historiography and “Bulghar” Identity among the Tatars and Bashkirs
of Russia, Brill Acedemic Pub, Leiden-Boston 1998, s.180-185; L. Sahin, "‘Rusya Federas-
yonu'nda Orta Ogretim Tarih Ders Kitaplan Uzerine Tartigmalar: Tataristan Ormedi”, idil-Ural
Tarihi Serpozyurmu (10-12 Ekim 2011) Bildiriler, |: Turkge Metinler, yay. haz. I. Kemaloglu, TTK
Yayinlar, Ankara 2015, s. 238.
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anlamina geliyordu. Bu da Kazan Hanligi’ni feodal catismalara yol
acan siyasi ve ekonomi parcalanmisliktan cikartms, Idil cografyasini
Osmanli Devleti’nin esaretinden kurtarmistir.”*4¢ Konuyla ilgili calisma
yapan Rus tarihcilerinin cogu eserlerini F. Engels’in dislincesiyle
baslamaktadirlar: “Rusya, gercekten de Dogu icin ilerici rol oynamistir.
Rus hdkimiyeti, Karadeniz ve Hazar denizleri, Orta Asya ve Tatarlar ile
Baskurtlar icin medenilestirme rolii oynamistir.”34’ Ruslara gére, Ruslarin
ele gecirdikleri hanliklar ve halki barbar, Rus yayilmaciliginin sebebi
de bunlarn medenilestirmekti. Ne yazik ki, Sovyet doneminde buradaki
Tirk tarihcilerinin de aksini ileri stirmeleri mimkiin degildi.

Sovyetlerin bu tutumunda bir celiski daha vardi. Altin Orda ve
mirasct hanliklar ddneminde idil-Ural’da etnik stireclerin olusumu ta-
mamlanmis ve burada yasayan Bulgar, Kipcak ve diger Tirk boylarinin
karnsimindan meydana gelen halka, Ruslar “Tatar” adin vermislerdir.
“Tatar”, Divan-1 Lligat-it-Tiirk’te, hatta Goktlirk yazitlarinda ad1 gecen
bir Tuirk boyunun adidir. Ancak Mogollar arasinda da Mogol kokenli bir
“Tatar” boyu vardi. Cok cesur ve acimasiz oldugundan dolayir bu boyun
ad1 olan “Tatar”, gerek Rusya’'da gerekse de Avrupa’da buttin Mogollar
icin kullanilmaya baslanmistir. Ruslar da idil-Ural'in Miisliiman Tiirk
nifusuna “Tatar” adin s6z konusu Mogol kabilesine istinaden ver-
mislerdir.3¢ Diger bir deyisle Ruslar hem idil-Ural’daki niifusa “Tatar”
diyor hem de buradaki halklarin Altin Orda ile ilgilerinin olmadigim
ileri surliyorlardi. Kald1 ki, Sovyetler Birligi dncesinde Ruslarin ilging
bir uygulamalarn daha vardi. Carlik Rusyast icindeki biitlin Tirk halklar,
“Tatar” olarak adlandinlmistir. Bunu da Tiirkiye Tirkleri ile ilgilerinin
olmadigin gostermek i¢in yapmislardir. Stiphesiz bu adlandirma Ruslar
agisindan yanlis bir uygulamayd. Clinki farkl bir isim altinda da olsa
tlm Turk halklan, tek catida birlestiriliyordu. Bu hata anlasilmis olmali
ki, sonra bu uygulamadan vazgecilmistir. Buradaki Turklerin Anadolu
Tirkleri ile baglantilarinin olmadigin1 gostermek igin ise Ruslar, Tiirkiye
Tirklerini - “turok”, “turetskiy”; Rusya Turklerini - “tlrok”, “trksiy”
isim ve sifatlaryla adlandirmislardr.

Altin Orda tarihini arastirma yasag1, neredeyse Sovyetlerin yikilisina
kadar devam etti. Bu tarihte 6zellikle Tataristan Ozerk Cumhuriyeti’nde
konuyla ilgili calismalar yapilmaya baslandi. Gilintmize kadar bliytk
bir mesafenin kat edildigini séylemek miimkiindir. Altin Orda’ya dair
kaynaklarin neredeyse tamami yayimlandig1 gibi Altin Orda’nin siyasi,

346 G.N. Moiseeua, “Kazanskaya Istoriya” s. 6
347 G.N.Moiseeua, ‘Kazanskaya Istoriya” s. 6

348 "Tatar” adive "Tatarlar”ile gili ayrintili bilgi igin bkz. llyas Kamalou, “Tatar Adinin Tarihgesi”,
Avrasya Fatihi Tatarlar, yay. haz. lyas Kamalou, Kaknus Yayineui, Istanbul 2007 s. 11-34.
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ekonomik, devlet teskilat1 ve sosyo-kiiltiirel tarihine dair cok sayida
telif calisma kaleme alindi. Kazan’daki Sihabeddin Mercan? Tarih Ens-
titlsli’ne bagh kurulan Altin Orda Arastirmalan Enstitiisli ise her sene
Uluslararast Altin Orda Sempozyumu gerceklestirmekte, Golden Horde
Review, Zolotoordinskaya Tsivlizatsiya (Altin Orda Medeniyeti) ve Altin
Orda Numizmatigi adli periyodik dergiler ¢ikartmaktadir. Rusya’nin
kendisinde de son donemde Altin Orda’ya eskisine gore daha olumlu
yaklasan tarihciler ¢tkmaya basladi. Ancak yine de eski yaklasimi de-
vam ettirenlerin sayis1 da az degildir. Asil 6nemli olan ise tarih ders
kitaplarinin gozden gegirilmesi ve Altin Orda donemi gibi Rus olmayan
halklarin tarihini yakindan ilgilendiren konularin objektif bir sekilde
anlatitmasidir. Aksi halde ylizden fazla etnik grubun yasadig1 Rusya’da
bu konu, uzun vadede bliytik sorunlara yol agcma potansiyeline sahiptir.
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KAZAN TATARLARININ ETNiK KOKENI MESELESI:
SOVYET TARIH YAZICILIGININ ETKILERINE DAIR BiR
DEGERLENDIRME

Dr. Liaisan SAHIN*

Tarih nedir? Cok yalin bir sekilde tamimlarsak tarih, gecmis olay-
larin toplamdir. Bireysel dlizeyde, yani bir bireyin psikolojisi agisin-
dan dislindiglimiizde gecmise iliskin anilarin bilincimizin temelini
olusturdugunu gortiriiz. Yasanan glinlerin her biri zihnimizde belli bir
iz birakir; biriken izler, bunlarin amsi benligimizi olusturur. Bir bilim
insaninin dedigi gibi: “Her bir anda, bundan onceki biitiin anlarimizin
toplamyiz, biitiin tecriibelerimizin neticesiyiz. [...] Ge¢misi hatirlamak,
kimlik bilincimiz i¢in kritik bir neme sahiptir: kim oldugumuzu bilmek
var oldugumuzu tasdik eder”.34

Bir kaza sonucunda hafizamiz1, yani anilarimizi yitirdigimizi tasavvur
edelim. Tibbi vakalarin gosterdigi tizere, hafiza kaybina ugrayan insan-
larin benligi biiylik zarar gordr, bu tir hastalarnn duygusal yeteneklerini
ve muhakeme gliclerini yitirerek toplumdan koptuklarn gézlenir.3*° Bu
bilgiler 1s181nda hafizamizin (gecmis konusunda hatirladiklarimizin ve
bildiklerimizin) benli§imizi var ettigini séylemek dogru olacaktur.

Bireysel benliklerin hafizaya dayanmasina benzer bir sekilde kolektif
benlikler de ge¢mis algisina dayanir. Topluluklar gecmiste yasanan-
larla ilgili olarak amilar biriktirir. Eski donemlerde bu anilar sozli tarih
yontemleri ile biriktirilir (rivayetler, efsaneler vs.), modern cagda ise
yasanan olaylar cesitli vasitalann yardimiyla kayda alinmaya baslar.
Bu kayitlar temelinde tarih bilimi dogar, yani gecmisin kayda alinmas1
artik bir uzmanlik alani haline gelir. Eskiden bir toplulugun hafizasin
korumay1 ozanlar Ustlenmistir, modern cagda ise bu roli profesyonel
tarihciler Ustlenir.

Tarihcilerin mesleklerini serbest bir sekilde icra etmelerine, hakikati
aramalarina izin verilmezse, onlarin distinsel diinyas1 belli bir ideolo-
jinin dar cercevesi ile sinirlandinlirsa toplumsal hafiza kayb1 yasanir
ve bu, bir cesit travma haline gotirir. Sovyet doneminde tarihcilik
alamnda yasananlar bu duruma carpic1 ornekler teskil eder. Bu bil-
diride Kazan Tatarlan ornegi ele alinarak Sovyet tarihcili§inin Kazan
Tatarlarninin tarihini nasil tahrif ettigi ve bunun toplumsal sonuclan

*Marmara Universitesi Turkiyat Arastirmalar Enstitist

349 David Lowenthal, Past is a Foreign Country, Cambridge, NY: Cambridge University
Press, 1985,5.185:197

350 Age, s.197-198
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anlatilacaktir. Bu konu Kazan Tatarlarinin etnik kokeni ve buna bagli
olarak “Tatar” ad1 meselesi tizerinden ele alinacaktur.

“Tatar” Adinin Tarihgesi

“Tatar” adi ilk olarak, 7.-12. yy. arasinda Cin’in kuzeyinde yasayan
baz1 gocebe kabile birliklerinin ismi olarak ortaya ¢ikmistir. Orhon
yazitlarinda (8. yy.) “Otuz Tatar” ve “Dokuz Tatar” adlan gecer. Cin
kaynaklar, 9. yy.dan itibaren “Ta-ta” (“Da-da”) adim verdikleri biytk ve
glicli bir boylar toplulugundan so6z eder. Bu boylar arasinda, Cinlilerin
Kara Tatar (Otuz Tatar) dediklerinin Mogol oldugu, Ak Tatar (Dokuz
Tatar) dediklerinin Turk oldugu anlasitmaktadir.3>" Stk sik yaptiklan
baskinlarla Cinlileri oldukca bunaltan bu savasci boylann adi, zamanla
Cin'de “barbar”, “vahsi” anlamlanni kazanarak, Cin’in kuzeyinde yasayan
tlim kabileleri belirten genel bir ada dontistr. Bu sekildeki kullanimi ile
“Tatar” ad1 Cinlilerden Araplara ve iranlilara da gecer.3% 11.-12. yy.a ait
Islam kaynaklar, Dogu Tiirkistan’1 ve Mogolistan’1 kapsayan bdlgenin
halkin1 “Tatar” ad1 ile anar. Kasgarli Mahmud’un sozligtinde (11. yy.)
bu bolgeye “Dest-i Tatar” denir.3>3

Rivayete gore, kendi kabilesine cok k&tiilligli dokunan Tatarlara kars
Cengiz Han biliytk bir kin beslemis ve daha Mogol devletini kurma
asamasinda Tatarlart maglup ederek (1202), onlar biiytik kinma ugrat-
mis ve boylanm dagitmistir. Bundan sonra Tatarlarin kalintilarn, Mogol
birligini olusturan halklar iginde eriyip gitmislerdir.3>* Fakat Tatarlar bir
boy olarak ortadan kalksa bile adlarinin yasamaya devam ettigini ve
Mogollann cevrede “Tatarlar” olarak taninmaya basladigim gortiyoruz.
Asya’yr gezen Avrupali seyyah ve tliccarlann, Tatar adin1 daha Mogol
istilalarindan 6nce Avrupa’ya ulastirmis olduklar anlasilmaktadir.
Cengiz Hanin Mogollarn “Tatar” olarak anmlmasindan rahatsiz olup
bunu yasakladig1 ve 1254’te Mogol karargdhini ziyaret ettigi esnada
Avrupali seyyah Wilhelm von Rubruk’un “Tatar” adin kullanmamasi
konusunda uyanldig1 tarihi kayitlara gecmistir.3>°

Mogollar 1211-1279 yillar arasinda gerceklestirdikleri istilalar sonu-
cunda Cin, Orta Asya, Afganistan, Kafkasya, Rus knezlikleri, Ukrayna,

351 "Tatarlar’, Blyuk Larousse Sozlik ve Ansiklopedisi, C. 22, Milliyet Yay., Istanbul 1986,
s. 1300; "Tatar”, Tatarskiy entsiklopedigeskiy slouar, Institut tatarskoy entsiklopediit AN RT,
Kazan 1999, s. 566

352 Rbrar Karimullin, Tatari: etnos i etnonim, Tatarskoye knijnoye izd-vo, Kazan 1989, s 18.
353 “Tatarl”, Tatarskiy entsiklopedigeskiy slovar, s. 566

354 Karimullin, s.18; Buytk Larousse Sozltk ve Ansiklopedisi, s. 11300.

355 Karimullin, s.18-19.
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Macaristan, Anadolu, iran, Irak ve Suriye iizerinde hakimiyet kurarak
muazzam bir imparatorluk teskil ederler. Tarihgiler sayica az olan Mogol
yoneticilerin hakimiyet altina alinan halklar arasinda cok ge¢cmeden
eridigine; yerli halklarin ise dillerini ve geleneksel kiiltlirlerini koru-
duklarna dikkat cekerler. 13. ylizyiin sonunda Mogol imparatorlugu
parcalanarak bir devletler toplulugu haline gelir. Bu toplulugun bati
ucunda (Avrupa’nin yani basinda) Altin Orda devleti yer alir. Altin
Orda’min hakimiyeti altinda Kafkasya, Kirim, Lehistan, Rus knezlikleri,
idil Bulgarlar Devleti, Orta Asya’nin ve Sibirya’min bir kismi bulunur.3%

Altin Orda yonetimi altinda bulunan topraklarda etnik agidan ¢ok
cesitli bir nlifus yasamakla birlikte devletin esas kalbini, gocebe Mo-
gollann rahatca geleneksel yasam tarzlarnni siirdiirebildigi bozkirlar
(Karadeniz ve Hazar Denizi’nin kuzeyinde kalan stepler) olusturur. Diger
bolgeler, 6rnegin, ormanlar icinde yasayan Ruslarn lilkesi bu agidan
Altin Orda’nin tasrasini teskil eder. Bozkirlarda niifusun cogunlugunu
Turk kokenli gocebe Kipcak kabileleri olusturur. Mogollar zamanla
bunlarn icinde erirler3% Orta Cag Arap ve Iran kaynaklar, Mogollara
“Tatar” deme gelenegini devam ettirerek, Altin Orda’min ¢ogunlukla
Tiirk kokenli olan gbécebe kitlelerini de yoneticilerinden dolayr “Tatar”
diye adlandinr. “Tatar” adinin bu sekilde kullanimi, Rus ve Avrupa kay-
naklarina da gecer.>*® Boylece, fiziksel olarak coktan ortadan kalkmis
olan Tatar boylarnnin adi, Mogollar tzerinden baska cografyalara ve
baska halklara aktarilmis olur.

“Tatar” adinin Orta Cag Avrupa’sinda kalicibk kazanmasinin se-
beplerinden biri, bu adin donemin dini edebiyatinda énemli yer tutan
“Tartaros” kavramin (6luler diinyasi, cehennem) cagristirmasidir. Bu
cagnsimin Orta Cag Avrupalilan lzerinde 0zel bir etki yarattigini be-
lirtmek gerekir. Mogol ordular ilerledikce Avrupa’ya ulasan dehset
dolu soylentiler, istilac1 gécebelerin “cehennem yaratiklan” seklinde
gorilmesine yol acar. Orta Cag resimlerinde “Tartarlar” korkung g6-
rintmli, cekik gozli, egri bacakli, boynuzlu yamyamlar olarak tasvir
edilirler. Rus cografyaci ve tarihgi K. Ritter’in dedigine gore, daha
sonraki donemlerde “Tartar” ad1 Avrupa’da genel olarak barbar halklar
ifade eden bir isim haline gelmistir (Yunanlilar ve Romalilarin “iskit”,
Misliimanlarin “kafir” kelimesi gibi).3*

“Tatar” adinin cografi terim olarak kullanimini inceledigimizde,

356 "‘Mogollar”, Buytk Larousse SozItk ve Ansiklopedisi, C.16,s. 8255,
357 Charles J. Halperin, The Tatar Yoke, Columbus, Ohio: Slavica Publishers, 1986, s.19.
358 "Tatan”, Tatarskiy entsiklopedigeskiy slovar, s. 566

359 Karimullin, s.19-21 Karimullin, Ritter'in sozlerini onun 1856 yilinda St. Petersburg'ta basi-
lan Zemlevladenie Azii kitabindan alintilar.
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eskiden Avrupa’da bu terim ile cogunlukla Asya’'da gocebelerin yasa-
di§1 alanin, 6zellikle de Tiirkistan’in belirtildigini goriirliz. Avrupalilar,
14. ylizyilda Anadolu igin de “Tatar” adin kullanmislardi.* Bir ara
Moskova Knezligi de, Altin Orda devletine bagli bir lilke oldugu igin
Avrupa haritalarinda “Tartaria” olarak gdsterilmisti.?' Ozetlersek, ta-
rihi “Ta(r)taria’ teriminin Dogu Avrupa’dan baslayarak Asya boyunca
uzanan sinirlar belirsiz bir bolgenin adi olarak kullanilmis oldugunu
sdyleyebiliriz.3 Sonuc olarak, Orta Caglarda “Tatar” adinin belli bir
etnik topluluga veya belli bir sabit bolgeye isaret etmedigini, Mogol
hakimiyeti altinda bulunan bircok etnik unsuru ve bircok farkli bol-
geyi tamimlamak icin kullanilan genis kapsamli genel bir ad oldugunu
vurgulamamiz gerekmektedir.

Bir donem Altin Orda’nin hakimiyeti altinda bulunan, daha sonra
Altin Orda’dan geriye kalan hanliklan icine katarak genisleyen Rus-
ya'da “Tatar” terimi zaman icinde Batidakine gbre daha farkli anlamlar
kazanir. Mogol imparatorlugu ve onun ardillan doneminde “Tatariya”
ad1, Avrupa’da oldugu gibi Rusya’da da genel olarak Mogollarin ha-
kimiyeti altinda olan cografyaya verilen bir ad olarak kullamlr. Altin
Orda devleti parcalandiktan ve onun yerinde bir dizi hanlik kurulduktan
sonra ise Kinm, Astrahan ve Kazan hanliklarina “Kiictik Tatariya” ve
Tlirkistan’a “Buliylik Tatariya” denir.3%3

16. ylzyildan itibaren yayilmaya baslayan Rus Devleti, Altin Or-
da’mn ardillarint Kazan Hanlig1’ndan baslayarak birbiri ardina istila
eder ve bu topraklarda yasayan topluluklarla dogrudan iliskiler kurar.
Buna bagli olarak Ruscadaki “Tatar” terimi etnik agidan somutluk ka-
zanmaya baslar. Bu terim, esas olarak Tiirk kokenli olan, Turk dillerini
konusan ve islam dinini benimseyen etnik topluluklar isimlendirmek
icin kullamlan genel bir ad durumuna gelir.3 Daha ziyade Tiirk kdkenli
topluluklan ifade ettigi icin “Tatar” teriminin zamanla “Turk-Tatar”
seklinde kullanim1 yayginlasir.3°

360 Tataristan”, Buytk Larousse Sozltk ve Ansiklopedisi, C. 22, 5. 11299
361 Karimullin, s. 20.
362 Tartary”, The American College Dictionary, New York: Random House, 1964, s 1240.

363 Tatariya”, Mally entsiklopediceskiy slouar Brokgauza i Efrona, Izd. obs-uo “F. A. Brokga-
uz-1. A Efron”, St. Peterburg 1907-1909, http://slovari.yandex.ru/

364 "Tatarl”, Entsiklopedigeskiy slovar Brokgauza i Efrona, C. 64, Izd. obs-uo “F. A. Brok-
gauz-l. A. Efron”, St. Peterburg 1901, s. 671, http://dlib.rsl.ru/viewer/O1003924196#pa-
ge=201

365 Rusya'da 1890-1907 yillar arasinda yayimlanan 86 ciltlik akademik Brokgauz ve Efron
Rnsiklopedisinde “Tatar” kelimesinin tarihi bir terim oldugu not dustlar. “Turk” kaurami ile
esanlamli oldugu belirtilen “Turk-Tatar” terimi ise gUncel bir terim olarak tanitilir.
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Rus Devleti yayilmaya devam ederken “Tatar” ad1 ile belirtilen genel
kategori icinde baz1 somut gruplar belirmeye baslar. 19. ylzyilin sonu
itibariyle kitasal capta bir imparatorluga donilisen Rusya’da “Tatarlar”
kategorisi artik ti¢ ayr grubun bileseni olarak aciklik kazanir: 1) Asya ya
da Sibirya grubu (Altay, Abakan, Culim, Kuznetsk, Baraba, Tobol, irtis
Tatarlan); 2) Avrupa grubu (Kazan, Astrahan ve Kirim Tatarlar); 3) Avru-
pa grubu ile Asya grubu arasinda bulunan Kafkasya grubu (Azerbaycan
Tatarlan, Dag (Kabarda) Tatarlan ve Dagistan Tatarlan (Kumuklar).3%®

Aynm zamanda Carlik Rusya’sinda baz1 Tiirk kokenli halklarnn “Tatar-
lar” kategorisine dahil edilmeyip eskiden beri kendilerine 6zgl etnik
adlarla amldigim (6rnegin, Kirgizlar, Ozbekler, Tiirkmenler, Yakutlar vb.)
belirtmek gerekir.>*” Rusya’da 19. yy.in sonunda yayimlanan bliytik bir
ansiklopedi serisinde bu konuya dikkat cekilerek “Tatar” adinin sadece
belli baz1 etnik topluluklarla ilgili olarak kullanildig, tstelik bu duru-
mun “tarihi bir yanlisbik” teskil ettigi ve bu adla anmlan topluluklarn
kendilerini “Tatar” olarak adlandirmadiklar belirtilir.368

Bu son hususun dogrulugu Kazan Tatarlan érneginde de goriilebilir.
Ruslar tarafindan eskiden beri “Kazan Tatarlarn” ya da “idil (Volga)
Tatarlan” olarak adlandirilan toplulugun 19. yy.an sonunda bile bu ad1
tam olarak kabullenmemis oldugu tespit edilmektedir. 20. ylizyilin
basinda son demlerini yasayan Rusya imparatorlugu’nda ortaya cikan
siyasal hareketlilik ortaminda idil-Ural bélgesi Miisliimanlarinin aydin
cevrelerinde etnik ad ve tarihi kimlik konusunda bir takim tartismalar
yasanmis ve “Miisliimanlik”, “Bulgarlik” (idil Bulgarlar), “Tatarlik”,
“Turklik” kimlik tanimlan birbiriyle rekabet etmistir. Ama sonug iti-
bariyle “Tatar” ad1 kaliciik kazanmistir. Bunun sebeplerini anlamak
icin Idil-Ural bdlgesinin tarihini ele almak gerekir.

Idil-Ural Bélgesindeki Tiirk Toplulugunda Kimlik Tammlar (13. yiiz-
yil. = 20. ylizyilin Bas1)

Idil-Ural bélgesi 9.-16. ylizyillar arasinda kronolojik sirayla idil
Bulgarlan Devleti, Altin Orda ve Kazan Hanlig1'mn hakimiyeti altinda
bulunustur. idil Bulgarlar Devleti 10. yy.in basinda islam’1 resmi dini
olarak kabul ettikten sonra yerli niifus hizla Misliimanlagmistir. Ta-
rihcilerin tespitlerine gdre, Altin Orda déneminde idil-Ural bélgesinde
Idil Bulgarlarindan miras kalan “Bulgar” adi, dini kimlige isaret eden

366 “Tatan’, Entsiklopedigeskiy slouar Brokgauza i Efrona, C. 64, s. 672, http://dlib.rsl.ru/
viewer/O1003924196# 7 page=202

367 Dikkat edilirse, Ruslar kronolojik olarak digerlerinden daha once karsilastiklari topluluk-
lara, yani sinir topluluklarina Tatar’ adini vermigler, daha sonraki agamada iletisime gegtikleri
topluluklariise onlarin 6z adlari ile tanimiglardir.

368 “Tyurko-Tatar”, Entsiklopediceskiy slovar Brokgauza i Efrona, s. 347
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“Mdisliiman” tanim ve sosyal bir terim olan “Tatar” adi ayn anda
kullanilmistir. “Tatar” teriminin Altin Orda devletinin ydnetici ve as-
keri elit kesimini belirttigi, “Bulgar” ve “MUsliiman” tanimlarinin ise
yerel halk icin kullanildig1 anlasitmaktadir.?®® Altin Orda parcalanarak
Idil-Ural bélgesinde Kazan Hanlig1 kurulduktan sonra, bu isimlere bir
de “Kazanli” tanimi eklenmistir.37°

Rus Devleti Kazan Hanlig1’'n1 ele gecirdikten sonra, Hristiyan bir
devletin hakimiyeti altina girilmesi sebebiyle bolgedeki Miisliiman nii-
fus icin dini kimlik 6n plana ¢ikar. Rus Devleti’nin donem dénem cok
gaddar yontemlerle ylrlttligl Hristiyanlastirma politikasina bir tepki
olarak bélgedeki Tiirk topluluk Miisliimanlik kimligine simsiki sanlr. idil
Bulgarlarinin amsi bu baglamda 6zel bir onem kazanir. 17.-18. ylizyillarda
Idil boyu cografyasinda din adamlan tarafindan yazilan dini 6gretici
eserlerde idil Bulgarlanmin islam dinini kabul edisinin hikayesi 6nemli
bir yer tutar.®”" Mektep ve medreselerde ders kitab1 olarak kullanilan ve
halk arasinda cok popiiler olan bu dini eserlerin etkisiyle idil Bulgar-
larina dair tasavvurlar, idil boyu bélgesi Miisliiman toplulugu icin dini
agidan bir baslangic noktasini temsil etmeye baslar.3?

Bu konuyu &zel olarak arastiran Allen J. Frank’in tespitine gére, idil
Bulgarlarina dair anlatilar, bolgesel Misliiman kimliginin ayirt edici
ozelligi haline gelir. Boylece bolgedeki Miisliiman ulema, hem Ruslardan
hem de Rusya’'daki diger Misliiman topluluklardan farkli olan bir bélgesel
kimlik tGretme yolunda énemli adim atmis olur. Frank’in goriistine gore,
18. ylizyiin sonu itibariyle bir tarih yaziciig1 gelenegi olarak sekille-
nen bu “Bulgarc1” bolgesel Misliiman kimligi tasavvuru, halk arasinda,
ozellikle koyli kitlesinde, etkisini ta 1930’lu yillara kadar slrdiirecek ve
ancak Sovyet midahalesi ile zoraki kesintiye ugrayacaktir.3”

“Bulgarc1” kimlik tasavvuru, 19. ylizyilda “Veysiciler” hareketinde
ilging bir tezahdrlind bulur. 19. yy.an ikinci yansinda ortaya ¢ikan ve
Sovyet donemine kadar devam eden “Veysiciler” hareketi glinlimiiz
Tatar tarihcileri tarafindan bir sosyal protesto hareketi olarak ve bu

369 idil Bulgarlar Devletinin \é_lom dinini gok erken bir tarihte (10. yy.in basinda) resmi olarak
kabul ettigini, Altin Orda'daise Islam dininin ancak 14 yy.inilk yansinda devlet dini olarak res-
milestigini belirtmek gerekir.

370 R.G. Fehretdinov, Tatar halkihem Tatarstan tarihi, Megarif, Kazan 1996, s. 182-183.

371M. Gibatdinov, Stanouvleniye i razuitiye metodov prepodavaniya istorii tatarskogo naroda
i Tatarstana, Rlma-Lit, Kazan 2003, s. 1/,

372 “Bulgarl’, Tatarskaya entsiklopediya, C. 1, Institut tatarskoy entsiklopedii AN RT, Kazan
2002, s.492.

373 Allen J. Frank, Islamic Historiography and “Bulghar” Identity among the Tatars and Bas-
hkirs of Russia, Leiden: Boston: Brill, 1998,
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hareketin fikir diinyasinda merkezi yer tutan “Bulgarcibik” dislincesi
de sosyal Utopyanmn ifadesi olarak yorumlanmaktadir. “Veysiciler”
hareketi Naksibendi tarikati mensubu Bahaddin Veysi’nin (1804-1893)
ogretisine dayanarak ortaya ¢ikar ve Kazan, Orenburg vb. vilayetlerde
Ozellikle koylerde ve kentli alt tabakalar arasinda yayginlasir. Miis-
liman cemaatinin mevcut durumundan memnun olmayan Veysiciler,
Musliiman din adamlarnmn Il. Yekaterina doneminden beri Rus devletinin
gorevlileri olarak hizmet vermesini siddetle kinarlar. “Kafir” devletin
kanunlarina uymayi reddeden Veysiciler kinamanin da otesine gecerek
Rus devletine itaatsizlik gostermek lizere orgiitlenirler, kendi bagimsiz
kolonilerini (“Tanr alaylarnin”) kurarak vergi 6demeyi, askere gitmeuyi,
ntfus sayiminda sayilmayi, pasaport almayi reddederler. Veysicilerin
diinya gorlistinde Bulgar devletini yeniden kurma ve boylece toplulu-
gun eski halini canlandirma (lklisti merkezi bir yer tutar. Bu sebeple
Veysiciler eski Bulgar sehri harabelerinin bulundugu bdélgenin onlara
verilmesini ve Rus niifusunun bu bolgeden ¢ikartilmasini talep ederler.
Hareketin dnderleri 1885 yilinda sert bir sekilde kovusturulduktan ve
cezalandinldiktan sonra (B. Veysi akil hastanesine kapatilirken, hare-
ketin diger nemli simalar Sibirya’ya surilmdstiir) Veysiciler hareketi
yeraltina gecer ve propaganda faaliyetlerine gizlice devam eder. 1905
Rus Devrimi’nden sonra Veysiciler hareketi yer altindan cikarak tek-
rar canlanacak ve daha 1930°lu yillara kadar slirecektir.3 Veysiciler
hareketinin daha ziyade koylerde ve varoslarda gozlenen marjinal bir
hareket olarak kaldigim, idil-Ural Miisliiman toplumun geneline ya-
yitmadigini belirtmek gerekir.

19. yiizyila gelindiginde idil-Ural bdlgesinde modernlesme ydniinde
distinsel kipirtilar gbzlenmeye baslar, boylece yerel toplumsal kimlik
karmasik bir dénlistim siirecine girer. Bu donisiim Ceditcilik olarak
bilinen reform hareketine bagli olarak ortaya ¢ikar ve ytiksek egitimli
aydin cevrelerin gayretleri ile gerceklesir.

Bu stirecte bolgenin tarihini 68renme, tarih konusunda yeni seyler
séyleme tesebblisleri onemli yer tutar. Bu yondeki ilk adim1, din ada-
m1, dislnir, tarih¢i ve egitimci Sihabeddin Mercani (1818-1889) atar.
Mercani, idil Bulgarlarina odaklanan geleneksel tarih anlatisimin disina
cikarak, Altin Orda ve Kazan Hanlig1 donemlerini 6n plana cikarir ve
bunun iizerinden idil-Ural bélgesi ile Merkezi Asya arasinda baglanti
kurarak ilk defa kendi halkinmin tarihini genel Tiirk tarihi perspektifine
yerlestirir. Mercani’ye gore, Altin Orda doneminde yerli Bulgar ve Kipcak
unsurlarinin disandan gelen Mogol-Tatar unsurlarla birlesmesi temelinde
yeni bir toplumun ve kiiltiirlin temeli atilmistir. Bu temelde ylikselen

374 "\Jaisouskoye duijeniye’, Tatarskaya entsiklopediya, s. 518
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devletgilik gelenegi “Tatarlik” 6z bilincine dayanmistir.3”

Bu sekilde kendi halkinin tarihine idil boyu bdlgesi sinirlarint asan
yeni ve genis bir bakis acisini getiren Mercani, cagdaslarini Rus devleti
idaresi altinda gecen zamanin Otesine bakmaya ve “Tatar” adiyla 6zdes-
lesen tarihi miraslaryla gurur duymaya caginr. “Bulgar” adini kullanmauy
tercih edenlerin aksine Mercani, “Tatar” adin1 savunur ve Ruslarin bu
ad1 olumsuz anlamda kullanmalarina itibar etmemek gerektigini, “Ta-
tar” adimn gururla tasinmaya layik oldugunu soyler. “Tatar” ad1 Altin
Orda devletinin yonetici kesimini yani siyasi giicli elinde tutan kesimi
tamimlayan bir terim oldugu icin Mercani’'nin bdylece kendi halkina
bagimsiz bir siyasal varlik teskil ettigi glinleri hatirlatmak istedigini,
milli gecmisin bu yontini vurgulayarak halkinin 6zgtivenini ylikseltmek
istedigini gorliyoruz. Mercani, Kazan’in ve Bulgar'in Ahvali Konusunda
Faydalanilan Haberler (l. Cilt: 1885, II. Cilt: 1900) adli eserinde “Tatar”
adin reddeden cagdaslarina soyle seslenir: “Hey zavalli! Tatar degilim
diyorsun ama Arap, Tacik, Nogay da degilsin, Cinli, Rus, Fransiz veya
Alman da degilsin! Madem Tatar degilsin, oyleyse kimsin?”37

Mercani’nin bakis acist idil-Ural bdlgesi aydinlar lizerinde cok etkili
olur ve ozellikle Ceditcilerin savundugu durus haline gelir. 1890-1923
yillan arasinda Kazanli aydinlar tarafindan “Tatarc1” bakis agisini sa-
vunan bircok tarih calismast yazilir. Bu tarihciler arasinda 6zellikle su
isimler zikredilmelidir: R. Fahreddin, G. Ahmerov, M. Remzi, G. Zebir,
H. Atlasi, K. Bikkulov, A. Gubaydullin vb.*” Bu yazarlar tarafindan
yazilan tarih eserlerinde Idil-Ural bolgesi tarihinin dini boyutu daha
geri planda tutularak, bunun yerine Ortacag Tatar devletinin bir za-
manlar Rus Devletini de hakimiyeti altinda bulunduran siyasi kudreti
vurgulanir. Bu tarih anlatisinda Kazan Hanlig1’'nin tarihi de 6nemli
yer tutar ve hanligin Rus Devleti tarafindan ele gegirilmesi bliytk bir
talihsizlik olarak degerlendirilir, bunun sebepleri sorgulanmir. Boylece
Idil-Ural bolgesindeki Tiirk toplulugunda modern anlamda bir milliyet-
cilik distincesinin gelismeye basladigim, bir siyasal glicti temel alan

375 Mercaninin Tatar tarihgiligine kazandirdigi yeni bakis agisinin analizi i¢in bk. U. Shami-
loglu."The Formation of a Tatar Historical Consciousness: Shinabuddin Marcani and Image
of the Golden Horde", Central Asian Suruvey, 1990, 9 (2), s. 39-49.

376 Sihabeddin Mercani, Mastafadi-1 exbar fi ehual-i Kazan ve Bulgar [1885; 19001, Ya. G.
Abdullinue E. N. Hayrullin (hz1.), Tatarstan kitap nesriyat, Kazan 1989, s. 44.

377 Mercani'ninue Mercani'ninizinden giden Ceditgitarihgilerin Tatar milli tarihgiligine katkisi
konusunda bk. F. Sakurov, Razuitiye istorigeskih znaniy u tatar do fevralya 1917 goda, Kazan
Univ. Yay., Kazan 2002. Tatarlarda 6z ad tartismalar ve ulusal biling gelisimi konusunda bk.
Damirishakou, “Rolintelligentsii u formirouanii i souremennom funktsionirouanii natsionalno-
go samosoznaniya tatar’, Souremenniye natsionalniye protsessi v Respublike Tatarstan — 11,
Kazan, 1994, s. 5-26; Damir Ishakou, Istoriceskaya demografiya tatarskogo naroda (XUIII-
nacgalo XX veka), IYaLLl ANT, Kazan 1993,
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milli tarihin kurgulanmaya basladigin gorliyoruz.

Aynm donemde (20 yy. bas) idiL—U'raL bolgesinde Tiirkgillik dlistincesinin
de yayginlastigim séylemek gerekir. Ismail Gaspirali’min fikir babasi oldugu
Turk halklarinin dilsel ve kiiltdrel birligi diistincesi Idil-Ural bolgesi Tirkleri
arasinda da cok taraftar bulmus ve 6zellikle Yusuf Akcura Turkculik diistin-
cesinin gelistirilmesi i¢in cok onemli teorik katkilarda da bulunmustur.®
~20. yyan bag Rusya i¢in cok kangik, cok calkantii bir dénemdir.
Idil-Ural bélgesi de bu donemde siyasi olaylar bakimindan olsun, fikir
hareketleri agisindan olsun tam bir kaynama halindedir. Bu ortamda
Tirk-Mdisliman toplulugun icinde yukarda saydigimiz biitin kimlik
tammlannin ayn1 anda sahnede yer aldig1n1 ve birbiriyle rekabet ettigini
gorliyoruz. Bir taraftan toplumun belli bir kesimi Bulgarci yaklagimi
savunmaya devam etmektedir. Bu donemde tekrar faaliyete gecen Vey-
siciler daha da aktif hale gelirler. Diger taraftan Tatarcilar ile Tirkgtiler
arasinda tartisma baslar. 1911-1913 yillan arasinda Ang (Biling)*” ve
Sura®®? dergileri sayfalarinda “Tirkoglu ve Tataroglu” bashi§1 altinda
bir tartisma yurdtilir. “Turkoglu” tarafin1 tutanlar genel Tirk birligi-
ni savunurken, Tatarcilar “millet” kavrami lizerinde durarak ayr ayrn
Tirk milletlerinin ve bunlar arasinda “Tatar” milletinin varli§indan so6z
ederler. Bununla birlikte Ang dergisinin bu milletin adin “Tirk-Tatar”
olarak tamimlamayr tercih etmesi dikkat ceker.3!

1917 Subat Devriminden sonra IdiL-Ural bélgesinde bir Tiirk devleti
kurma tesebblisti yapilir. Idil-Ural Devleti olarak adlandirilmasi planla-
nan bu siyasi olusumu viicuda getirmek tzere calismalar ydritiliirken
konuyla ilgili belgelerde Tiirkciileri ve Tatarcilan banstirma amaciyla
“Turk-Tatar” tabiri kullambr. 20 Kasim 1917°de Ufa sehrinde toplanan
Tirk-Tatar Millet Meclisi tarafindan alinan baz1 kararlarda “Baskurtluk,
Tatarlik, Tipterlik gibi Tlrk-Tatar milletinin tek viicut olarak teskilatlan-
masina zarar getiren kabile strtlismeleri” kinanir.38

378 Yusuf Rkgura'nin hayative eserleri hakkinda bk. Frangois Georgeon, Turk Milliyetgiliginin
Kokenleri: Yusuf Akgura (1876-1935), 3. Basim, Rlev Er (gev.), Yurt Yay., Istanbul 1999 R. F.
Muhammetdinou, Zarojdeniye i evolyutsiya tyurkizma, Zaman, Kazan 1996, s. 43-84.

379 1912-1918 yillart arasinda Kazan'da iki haftada bir ¢ikan dergi. Bilim, edebiyat, siyaset,
toplum, kUltur ve sanat Uzerine yazilar igermis, donemin saygin ve popUler dergilerinden biri
olarak gordimustur.

380 1908-1918 yillari arasinda Orenburg'ta Uakit gazetesinin eki olarak iki haftada bir ¢ikan
dergi.

3811 Tagirou, Ogerki istorii Tatarstana i tatarskogo naroda (XX vek), Tat. knij. izd-vo, Kazan
1999 s.25.

382 Nadir Deulet, 1917 Ekim Ihtilali ve Turk-Tatar Millet Meclisi, Otuken Yay., Istanbul 1998, s.
216-217.
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idil-Ural Bolgesindeki Kimlik Siireclerinde

Sovyet Faktoriiniin Etkisi

Cok kritik gelismelerin yasandig1 bu dénemde Bolsevik Devrimi
gerceklesir ve tarih sahnesine Sovyetler cikar. Bilindigi tzere, Sovyet
iktidar kendisine taraftar toplamak icin Rus olmayan halklar konusunda
ilk basta nispeten 1imli ve taviz veren bir tutum sergilemistir. Sovyet
devletinin baslangic dénemindeki (1920°li yillar) bu 1imli ortamda Rus
olmayan halklarin tarih calismalarn nispeten serbest bir sekilde gelis-
me firsat bulur. idil-Ural bélgesi Tiirk aydinlan da Mercani’den miras
aldiklan Tatarc1 goriist gelistirmeye devam ederler. Zaten bu dénemde
Sovyet tarihciligi Carlik Rusya’sinin somiirgeci gecmisini kinayan bir
tutum icinde oldugu i¢in Rus olmayan aydinlarin milli tarih gorisleri
ile biylk 6lctide uyumlu bir icerige sahip olur.3&

Bununla birlikte Sovyet iktidar kendi ideolojisine uygun ayarlamalar
yapmakta da gecikmez. Ornegin, Bulgarcilik taraftan olan Veysiciler
hareketi Sovyetler tarafindan kovusturulur, clinkd bu hareket din teme-
line dayanmaktadir ve ateizm goriislinli savunan Sovyet rejiminde dine
yer yoktur.38 Aym sekilde Tiirkctillik lilkiistine de yasak getirilir, ¢linkd
Sovyet idaresi Turk halklan birligi dislincesinden haz etmemektedir, bu
ylizden Turkcller “Panturanist” olarak yaftalanir ve kovusturulurlar.&

1920 yilinda Tatar Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti kurulur.
Boylece idil-Ural bolgesinde Miisliimanlik, Bulgarlik, Tatarlik, Tiirkliik
kavramlan etrafinda gelisen milli kimlik arayisinm1 Sovyet hiiklimeti zo-
raki bir sekilde noktalamis olur ve bolgedeki Tiirk halkinin etnik adini
“Tatar” olarak kesinlestirir. Carlik doneminden farkli olarak “Tatar”
ad1 Sovyet cografyasinda sadece Kazan, Astrahan, Kirim ve Sibirya
Tatarlan icin kullamlir.38¢

Etnik ad konusunda bu sekilde nokta konulmusken, Tatarlarin gec-
misinin nasil yorumlanacag1 hususunda Sovyet doneminde bir takim
gelgitler yasanir. Sovyet politikalarindaki degisikliklere ve tarih yazici-
Ligindaki gelismelere bagl olarak ortaya ¢ikan bu durumlar neticesinde
Tatar kimligi cesitli dontslimlerden gecer.

383 Bu konuda bk. Frank, age, s. 179-181; Gibatdinov, age, s. 38.
384 “\Jaisouskoye duijeniye’, Tatarskaya entsiklopediya, s. 519

385 R.F. Muhametdinov, Zarojdeniye i evolyutsiya tyurkizma, Zaman, Kazan 1996, s 165.

386 “Rstrahanskiye tatar”, “Krimskiye tatan”, “Sibirskiye tatart”, Tatarskiy entsiklopedices-
kiy slovar, s. 45; 301: 516. Ikinci Duinya Sauas! sirasinda bu listeden Kinm Tatarlarn silinecektir.
1944 yilinda Nazilerle isbirligi suglamasiyla topyekdn strgn edilen Kinm Tatarlar sonraki
nufus sayimlarinda Kazan Tatarlarininiginde sayiimaya baslarlar, boylece onlarin ayribir halk
olarak varligina son verilmis, ayrica etnik taleplerinin Gntne gegilmis olur
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Sovyet Tarih¢iliginin Tatar Milli Tarih Anlatisina Etkileri

Sovyet devletinin ilk yillarindaki 1iimli politikalar cercevesinde,
Sovyet iktidan baslangicta Tatarci (yani Altin Orda ve Kazan Hanlig1'ni
Idil-Ural bélgesi tarihinin merkezine yerlestiren) tarih anlayisina fazla
miidahale etmez. Tatar tarihgileri yeni ideolojik kosullara belli 6lctide
uyum saglayarak da olsa kendi milli tarihlerini incelemeye ve nispeten
serbest kosullarda yazmaya devam ederler.

Fakat cok ge¢cmeden riizgar farkli yénden esmeye baslar. Stalin’in
hakimiyet dizginlerini ele gecirdigi 1920°li yillarin sonundan itibaren
Sovyet llkesinde yasami cok daha kat1 ve dar ideolojik kaliplara so-
kan kokLu bir degisim yasanir. Buna bagli olarak Sovyetlerin milletler
politikast da yon degistirir. Ulkenin hayatin1 bundan bdyle “halklarn
kaynasmas1” tabiri ile ifade edilen yaklasim belirlemeye baslar. S6z
konusu kaynasmayr saglamak icin Rus etnik unsurunu ve Ruscayi
merkeze koyan bir politika yuritilir. Tarihgilik alaninda bu degisim
kendini Rus olmayanlara kars1 hosgoriiniin kalkmast ve Rus milliyet-
ciligine hizmet eden bir tarih anlayisinin yerlesmesi seklinde gosterir.
Bu baglamda Carlik Rusya’sinin gecmisi de daha ilimli bakis agisiyla
yeniden degerlendirilir ve Rus olmayan topluluklarin Rus Devletine
dahil olmalan siireci olumlu bir gelisme olarak gosterilmeye baslanr.
Kazan Hanlig1'min Rus Devleti tarafindan istila edilmesi de bu baglamda
yeniden yorumlanarak Idil-Ural halklarinin Rus kardesleri ile birlikte
sinifsal diismanlarina karst miicadelesi seklinde tasvir edilir. Tarihciler
bu sablona uymaya zorlanir ve uymayanlan kovusturulur.3®

Ozellikle ikinci Diinya Savasi yillarinda Sovyet halkini savasta motive
etmek i¢in Rus tarihinden kahramanlik dykiilerine basvurulur ve bunun
sonucu olarak Rus milletini yliceltme egilimi iyice yerlesir. Bu durum
Tatarlan dogrudan ilgilendirir, ¢linkd Rus milliyetci tarih anlayisinda
Altin Orda hakimiyetine kars1 miicadele temasi merkezi yeri tutmaktadr.
Sovyet tarihciligi bu temayr kendi ideolojik amaclan dogrultusunda
kullanarak, Rusya’daki bitlin halklarin “Tatar-Mogol boyunduruguna
kars1 blytk Rus halki onderliginde omuz omuza micadele etmesi”
seklinde yorumlar.38

Tatarlar agisindan Sovyet tarihciliginin bu yorumu tuhaf ve sikintili
bir durum yaratir. Clinkd Tatarlarin milli tarih tasavvurlarinin merkezinde
bulunan Altin Orda devleti, Sovyet tarihcili§i tarafindan artik olumsuz
bir sekilde tasvir edilmektedir. Sovyet okullarinda okutulan tarih ders
kitaplarinda da Altin Orda’nin Tatar hanlar barbar ve zalim simfsal

387 Frank, age, s.181.

388 Sowyet tarihgiliginin Mogol istilasi ve Altin Orda yorumlar konusunda bk. Charles J
Halperin, “Soviet Historiography on Russia and the Mongols’, Russian Review, \Jol. 41, No. 3
(1982),s.306-322
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dismanlar seklinde anlatilmaktadir. Bu durumda Tatarlarin milli tarih
anlayislar Sovyet yorumu ile bariz bir sekilde celiskiye diser. Sovyet
yonetimi bu celiskiyi gidermek ve Tatar tarihciligi lzerinde gereken
“ayarlan” yapmak igin cesitli cephelerden harekete gecer.

Bu amacint gerceklestirmek icin Sovyet yonetimi 6ncelikle kovus-
turmalara ve yasaklara basvurur. Tatarci tarih yorumu gelenegini devam
ettiren aydinlar gesitli yontemlerle susturulurken,®®® Altin Orda donemine
iliskin tim aragtirmalar, folklor caligmalar dahi yasaklanir. Ornegin,
Altin Orda donemi olaylarinin anlatildig1 Idegey destaninin sozli kiil-
tlirde korunan varyantlanni toplamak tizere 1930°Lu yillarda baslatilan
calismalar da bu yasaktan nasibini alir. 1944 yilinda SSCB Komiinist
Partisi Idegey konusunda ve ayrica baz1 tiyatro ve opera eserlerinde
Altin Orda donemine ait rivayetlerin kullanilmas1 sebebiyle Tatar OSSC
Komitinist Partisine sert bir uyar yapar. S6z konusu eserlerde “gerici,
feodal, asalak” Altin Orda devletinin “yliceltilmesi” kinamr. Yayina hazir
duruma getirilmis olan Idegey destaninin basimi iptal edilir, konu ile
iliskili bulunan sahne oyunlar gosterimden kaldinlir ve baz1 romanlar
ve hikayeler yasaklanir. Ayrica Tatar edebiyati ders kitaplarinin icerigine
de ideolojik midahaleler yapilir.3*©

Sovyetlerin Tatar tarihcili§ine miidahalesinin belki de en agir ve
zarar verici yonund tarihin tahrifi teskil eder. 1946 yiinda Moskova’da
0zel olarak toplanan bir etnografya konferansinda Tatar halkinin
etnik kdkeni meselesi ele alinir. Sovyet yonetimini memnun edecek
sekilde, Kazan Tatarlarinin Altin Orda ve Kazan Hanlig1 donemindeki
Tatarlarla hig¢ bir ilgisi bulunmadigi iddia edilir. Toplantida konusan
Sovyet etnograflan, Idil-Ural bolgesi Tirk toplulugunun etnik koken
bakimindan dogrudan Idil Bulgarlarindan geldiklerini, sadece dilsel
acidan Kipcaklasmis olduklarini ilan ederler. Allen J. Frank’in dedigi
gibi, boylece, ironik bir sekilde, Sovyet yonetimi birkac yil 6nce biz-
zat kendisi ortadan kaldirms oldugu “Bulgarlik” tasavvurunu kendi
amaclan dogrultusunda tekrar canlandirmis olur.3

1948 yiinda yayinlanan Tatar OSSC Tarihi icin Malzemeler adli der-
lemede Tatar tarihi yeni bastan yorumlanir. Resmi onay alan bu anlati
bundan sonra okul tarih ders kitaplar iceriginin temelini olusturacaktir.
Tatarlarin tarihi artik soyle tasvir edilecektir: “Aslen Idil Bulgarlan

389 Donemin en taninan ve saygin tarihgilerinden Aziz Gubaydullin, 1938 yilinda kursuna
dizilir ve eserleriyasaklanir.

390 Bu konuda bilgiicin bk. D. Ishakou - 1. Izmaylou, “Aysbergi proslogo’, Tatarica, 1992, Ka-
zan, s. 20-26; Mirkasim Usmanov, “O tragedii eposa i tragediyah lyudskih’, [degey, Tat. kn.
izd-vo, Kazan 1990, s. 247-254

391 Frank, age, s. 179.



KAZAKISTAN TARIHININ MESELECERT 201

kokenli olan Kazan Tatarlan, Altin Orda ve Kazan Hanlig1 doneminde
zalim Mogol-Tatar hanlarinin baskis altinda ezilmisler, ancak Korkung
lvan’in Kazan’1 almasiyla bu zuliimden kurtulabilmisler ve barbar Tatar
hanlarnna kars1 Ruslarla omuz omuza savasmislardir. Kazan Hanlig
dustiikten sonra yerlesen Rus hakimiyeti bélgeye huzur ve refah ge-
tirmis, hele Sovyet idaresi yerlestikten sonra o zamana kadar cehalet
ve yoksulluk i¢inde slirlinen Kazan Tatarlan sonunda ihya olmuslar
ve medeni yasama kavusmuslardir”. Bundan boyle Sovyet doneminin
sonuna kadar Tatarlarin tarihi bu sekilde, yani asir derecede kirpilmis
ve tahrif edilmis sekilde anlatilacaktir.

“Mogol-Tatar boyundurugu”, “asalak, capulcu Tatar hanlan” gibi
tanimlar ve olumsuz tasvirler sebebiyle “Tatar” etnik adinin ister
istemez koticil bir anlam kazandigin1 vurgulamak gerekir. Bu durum
olumsuz toplumsal sonuclar yaratmistir. Diger millet mensuplan “Tatar”
adin1 tasiyanlara kars1 kiiclimseme ve alay tepkileri gosterirken, buna
maruz kalan Tatarlarda, cocukluktan itibaren, toplumsal benliklerinden
utanma ve glivensizlik duygulan gelismistir. Béylece Tatarlar utang
duygusu ile yasamaya, kendi gecmislerinden, hatta kendi adlarindan
utanmaya mecbur edilmislerdir.

Bu durumdan rahatsiz olan Tatar aydinlan her firsatta tarihi mirasa
ve Tatar kimligine sahip ¢ikmak icin girisimlerde bulunurlar. Bu acgidan
ozellikle 1960°l1 yillardan sonra baz1 firsatlar dogar. Stalin oldiikten
sonra gevseyen ideolojik atmosfer, Tatar fikir hayatinda ve tarihgili-
ginde baz1 olumlu degisimlere yol acar. 1960°1-1970°li yillarda Tatar
aydinlarinin bir kism “Mirasa sayg1” hareketini baslatir, bu baglamda
Tatarlarda ana dilinin durumu, egitim, bilim, kiiltdr, tarihcilik ile ilgili
sikintilar dile getirilir. Baz1 Tatar tarihcileri, ihtiyatli olmakla birlikte,
yavas yavas Tatar tarihindeki bosluklardan bahsetmeye, o zamana kadar
incelenmeyen donemleri ve meseleleri ele almaya, resmi tarih anlayisini
sorgulamaya ve ondan farklilasan yorumlar getirmeye baslarlar. Bu
arada Tatar-Rus iliskilerini de ilk defa elestirel bakisla gdzden gecirirler.
Ornegin, 1970°li yillarin ortasinda Tatar tarihci Selam Alisev resmi Sov-
yet tarih anlayisinin savundugu a) Rus olmayan halklarin Ruslara gore
daha az gelismis olduguna, b) Bu halklarin ¢ogunlukla Rus Devleti'ne
gonlli olarak katildiklarina, ) Rus Devleti’ne dahil olmalarinmn ilerici
sonuglar dogurduguna dair temel savlarina itiraz eder ve Tatar 6rneginde
durumun bu l¢ maddenin tam tersi oldugunu aciklar.3®

Sovyet llkesinde 1985 yilinda baslayan Glasnost ve Perestroyka
sureci, Tatar toplumunda 1960’11 yillardan itibaren gelisen “Mirasa say-

392 Bu konuda bilgiigin bk. Edward J. Lazzerini, “Tatarovedenie and the ‘New Historiograp-
hy'inthe Souiet Union: Revising the Interpretation of the Tatar-Russian Relationship”, Slavic
Review, \Jol. 40, No. 4 (1981),s. 625-635.
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g1” hareketinin glic kazanmasina vesile olur. Yetmis yil énce Bolsevik
midahalesinin yanda kesmis oldugu milli kimlik arayislar tekrar su
yliziine ¢ikar ama bu sefer yeni kosullarda yeni sekillerde gerceklesir.

ik etapta Sovyet déneminde zorla unutturulan bircok tarihci, yazar
vb. 6nemli simalarnn varlig1 tekrar hatirlanir ve onlarn miras1 yeniden
kesfedilir. $. Mercani’nin eserleri ve 20. yy. baginda onun gortstinden
ilham alan diger tarihcilerin eserleri tekrar yayinlanir. Yasakli Idegey
destaninin 1988 yilinda basilmasiyla Altin Orda lizerine tartigsmalar
baslar. Ayni sekilde Kazan Hanlig1 tarihine yogun merak duyulur. Tarihi
yeniden kesfetme slireci Tatarlarn etnik kimligi ve kdkeni meselesinde
yeni tartismalan baslatir ve bu yeni kosullarda “Tatarc1” ve “Bulgarci”
gorusler tekrar birbiriyle catisir.3*

1987 yilinda Kazan siireli basininda “Bulgar” ve “Tatar” adlar konu-
sunda bir tartisma baslar. Tatarlarin gercekten Bulgar kdkenli mi, yoksa
Mogol-Tatar kokenli mi oldugu sorusuyla baslayan tartisma daha sonra
Bulgarcilarin “Tatar” adim tamamen terk etmeye ve “Bulgar” adina gec-
meye ¢agr yapmasi ile blylr. Tatarcilar “Bulgarlik” teorisinin Sovyet
icad1 oldugunu soyleyerek Bulgarcilan Stalinizmi savunmakla suclar-
lar. Bulgarcilarin kendi dernek ve kuruluslarini kurarak siyasal olarak
orglitlenmesiyle ¢atisma siyasal alana da tasinmis olur. Tatarcilar bu
sebeple Bulgarcilan Tatar milliyetgi hareketini zayiflatmakla suclarlar.3

Sovyet sonras1 Bulgarcilik (Allen J. Frank’in deyimiyle “Yeni Bulgar-
clik” = Neo-Bulgharism) konusundaki baz1 hususlara dikkat ¢ekilmesi
gerekmektedir. Bir taraftan, Frank’in dikkat cektigi lizere, bu yeni Bul-
garcilik “Bulgarlik” kimliginin orijinal dini 6zlinl tamamen es gegerek
Sovyet tarihcili§inin savlann tekrar eder. Ayrica Tatarcilann dikkat cektigi
Sovyet siyasal maniplilasyonu gercegine de géz yumar. Bu bakimdan
Frank yeni Bulgarciig1 “has Soyvet fenomeni” olarak degerlendirir.3®
Diger taraftan, bu hareketin sirf Sovyet ideolojisinin Urlni olarak yo-
rumlamak da yanlis olur gorilistindeyiz. Onde gelen Bulgarcilardan tarihci
Ebrar Kerimullin’in gorislerinden anlasildig1 tzere, Bulgarcilarin “Tatar”
adin terk edip “Bulgar” adim benimseme yoniinde yaptiklar cagnlar,
daha ziyade “Tatar” adinin Sovyet doneminde kazandig1 kot imajdan
kaynaklanir. Bu bakimdan yeni Bulgarcilik Sovyet politikalarina kars
bir tepki olarak (Sovyet doneminde biriken olumsuz duygularin disa

393 Tatarlarda 1960 yillardan 1980 Tere uzanan milliyetgi uyanis sureci ve Souyet done-
minin sonunda yasanan tartismalar konusunda bk. D. Ishakov, “Souremenniy natsionalizm
tatar”, Panorama-Forum, no. 13 (1997), s. 31- 58. "Bulgarci” gorUsler icin bk. Ebrar Karimullin,
Tatarlar: isemebez hem cisemebez, Tatar. kit. nesriyati, Kazan 1991

394 Frank, age, s.186-192; R. G. Fehretdinou, Tatar ugl tatarmin, Yar Challi, 1993, s. 3-4
305 Frank, age, s. 184;199-200
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vurumu olarak) da gortilebilir.

Sonuc itibariyle, bu yeni Bulgarcilik Tatar toplumunun ancak sinirl
bir kesimini etkisi altina alir. Tatar tarihinin Sovyet déneminde tabulas-
tirlan ve olumsuz gosterilen donemlerini (Altin Orda ve Kazan Hanlig1)
tekrar giin ytizline ¢ikarmak ve aklamakla mesgul olan Tatarcilik akimi
cok daha giicli olarak gelisir. Tatar tarihinin karalanan ve kaybolan
sayfalan yeniden yazilirken Tatar ad1 da aklanr.

Bununla beraber Tatarlarin etnik kokeni konusunda Tatar toplu-
munda bir fikir birligine varilmamis oldugunu da not dlismek gerekir.
1999 yilinda yayinlanan Tatar Ansiklopedik Sozligi, Tatar etnik kokeni
konusunda kesin fikir bildirmekten kacinarak, bu konuda ¢ farkli go-
ristin mevcut oldugunu séylemektedir: 1. Bulgarci; 2. Tatar-Mogolcu;
3. Tuirk-Tatarc1.3% Tatar milli tarihi konusundaki calismalar, incelemeler,
arayislar gliniimizde de devam etmektedir.
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STALIN DONEMINDE AYDIN OLMAK
Dog. Dr. ismail Tiirkoglu*

Sovyet Donemi** Tiirk Dlinyast aydinlarinin cogunun oliim tarihi 1937
ya da 1938 olarak kayda gecmistir. Bu donemde ¢ikan ansiklopedilerde
ya da biyografi kitaplarinda bu aydinlara hicbir sekilde yer verilme-
mistir.3% Stalin’in 6liiminden sonra basilan ansiklopedi ve biyografi
kitaplarinda bu aydinlara yer vermek zarureti hasil olmussa haklarinda
cok kisa bilgi veriliyordu ve ortaya koyduklar eserler kiitliphanelerin
gizli bollimlerinde saklaniyordu.3*® Cogunun 6lim tarihinin neden 1937
ya da 1938 oldugunu sorgulamak kimsenin aklina gelmiyordu ya da
gelemiyordu. Sanki SSCB’de 1937 ve 1938°de bliytik bir deprem, dogal
afet yasanmis ve bu insanlar ayni tarihte 6lmisti. Ayrica bu dénemde
oldirtlen aydinlarin hemen hemen hicbirinin mezar tas1 da yoktu ve
hepsi kefensiz gomiilmiistli.*°® Bu insanlarin neden 1937°de olduglini
sorgulamak sizi Sovyet karsit1, Trockist, Sultan Galiyevci, bir Turan
cumhuriyeti kurma ya da yabanci devletlerden herhangi birisiyle (me-
sela bu donemde Tiirk Diinyast aydinlan icin Tirkiye, Japonya ya da
Almanya en popiiler olan devletlerdir, Rus ya da bagka milletten olan
aydinlar icin ise Amerika, Ingiltere gibi diger Ulkeler) isbirligi yapmak,
ya da onlarnn lehine ajanlik yapmak gibi uydurma suclarla suclanip
hayatinizin kalanint “Sovyet karsit1” damgasiyla yasamaya mahkum

*Mimar Sinan Guzel Sanatlar Universitesi

397 Souwyet doneminden kasit 1917-1991 yillari arasi olmakla birlikte, bu makalede daha ziya-
de 1953'e, yani Stalin'in dlumine kadar olan dénemde yasamis aydinlarin biyografilerini yaz-
makta karsilasilan zorluklardan bahsedilecektir.

398 Bu aydinlardan bazilarini su sekilde siralayabiliriz: Bekir Sitki Cobanzade, Aziz Ubey-
dullin, Abdulla Tagizade, Samed Yurgun, Ahmet Baytursunov, Magcan Cumabayev, Abdul-
kerim Sidikou, Isenali Arabaev, Kasim Tinistanow, Bazarkul Daniyarou, Huseyin Cavid, Mikail
Musfik, Halid Said Hocaeu, Fatih Kerimi, Alihan Bukeyhanov, Abat Alibaeu, Macit Devletba-
ev, Abdulla Ismailov, Fahrulislam Agieu, Sefa Burhan, Cemaleddin \Velidi, Mahmut GaleU, Ata
Ishaki, Mansur Kinmou, Ibrahim Salahou, Ali Rahirn, Fatih Seyfi Kazanli, Kerim Tingurin, Sadri
Celal

399 Stalin'in 6lumune kadar onun doneminde ortadan kaldirlan aydinlarin herhangi bir se-
kilde bir ansiklopedide yer almasi mumkun degildi ve kendilerinden bahsedilirken muhakkak
Sowyet dugmani, igbirlikgi hain damgasi vurulurdu. Stalin'in dlumunden sonra ¢ikan ansiklo-
pediler ise bu aydinlardan bazilarina yer veriimeye baslanmis ancak hayat hikayeleri konu-
sunda ayrintiya girlmemistir.

400 Ozbek yazar Stkrullah'in Kefensiz Gomulenler isimli eserinde Ozbekistan'da kefensiz
gomulenler hakkinda biraz bilgi vardir. Bu eserin Suayip Karkas ve Ahsen Batur tarafindan
Turkgeye aktariimis iki ayribaskisi bulunkatadir.



206 SOUYET TARIH YAZIMI UE

edebilirdi*®" Bu nedenle oldirtilen aydinlarnn pesinden kimse gozyast
dékmdyor, onlar evlerinden alinp goturiiliirken komsularn perdelerinin
arkasindan “muhakkak bir sey yapmistir, kimseyi sugsuz yere gotiir-
mezler” diyerek esasinda dogrular bildikleri halde kendilerini kandi-
riyorlardi. Stalin’in 1953’de oliimiinden sonra bu aydinlarn akibetleri
hakkinda ilgilenenler olduysa da korkudan herhangi bir sey yazmalar
mumkin degildi. Yazmak i¢in uzun bir siire daha beklemek gerekiyordu.

Stalin déneminde tutuklanan aydinlarini bekleyen en biylk teh-
likelerden biri, hayatlarinin bir déneminde, o zaman artik Sovyetler
Birligi'nde yasamayan, camm bat1 devletlerinden birine s1§inarak
kurtarms olan, Mustafa Cokay, Ayaz Ishaki, Mehmet Emin Resulzade,
Musa Carullah Bigi, Abdiirresid Ibrahim, Zeki Velidi Togan, Ahmet Temir,
Baymirza Hayit gibi aydinlardan biriyle yollarinin bir yerde kesismesi,
ya da iskenceye dayanamayan bir aydinin verdigi ifade dogrultusunda
yolunuzun mecburi olarak yukarida adi gecen kisilerden birisiyle ke-
sismesiydi. Artik size sorgu subayinin bakisi degisiyor ve direkt olarak
“vatan haini” muamelesi gormeye basliyordunuz. Bu durumda calisma
kampina gonderilmeniz mimkiin degildi, karar muhakkak kursuna di-
zilme seklinde alintyordu. Sovyet karsit1, Trockist, Galiyevci, devrim
karsit1 gibi suclar icin ise, eger kursuna dizilmenize karar verilmediyse,
cezanmz en az on yil calisma kamp1 ve bu kamptan sag olarak ¢ik-
may1 basarabilirseniz, sonrasinda da yine SSCB’nin herhangi bir uzak
bélgesinde 5-10 yillik mecburi ikamettir*®? Ayrica belirli bir slire de
vatandaslik haklarindan mahkiim olarak yasamak zorunda kaliyordunuz.
Bdylece sizi toplumdan tam bir izalasyon saglanmis oluyordu, geride
birakti§in1z akrabalarinmiz, ya da arkadaslarimz artik sizi unutmak zo-
rundaydilar, clinkii Sovyet karsiti birinin dostu olmak onlarin basina
da sizin basiniza gelenlerin gelmesine neden olabilirdi. Tek dostunuz,
eger evliyseniz esiniz ya da sizi cok seven yakin akrabalarnnizidir.
Eger 6lime mahklm edildiyseniz, sizden sonra esiniz de tutuklan-
mis ve 5-10 yil gibi bir calisma kamp1 cezasiyla cezalandinlmigtir40?

4015talin'in 1953 de olumunden sonra dldurtlen aydinya da diger kisilerin aileleriyUzbinlece
dava agarak gocuklar, kocalari ya da eslerinin sugsuz yere dldurdldigund ispatlamaya ¢a-
lismislar ve bunda blyuk dlgude basariliolmuslardir. Yazbinlerce aileye esiniz, oglunuz ya da
kocaniz sugsuz yere olduruldu belgesi verilmistir. Bu belge ilgili kisilerin gelecekti yasamlari
acgisindan ¢cok dnemliydi. Boylece “Souyet karsiti” damgasini Uzerinizden silmis ve hayatinizin
gerikalanini esit bir vatandas olarak strdurme imkanina kavusmus oluyordunuz.

402 Tatar asill Kazakistanli yazar Ibrahim Salahov (1911-1998) ¢alisma kampindan bir aya-
Jr kesik olarak donmeyi basardiysa da bes yil vatandaslik haklarindan mahrum oldugundan
agliktan olmek Gzereyken, arkadaslarinin buldugu sahte bir kimlikle is bulabildi ve hayatta
kalmayi basard. Ibrahim Salahou'un trajik hayat hikayesi ve kamplarda gegirdigi gunler icin
bakiniz: Kolima Mahkumlar (aktaran YusufOzgobom), Konya 2013.

403 Turk-Tatar aydinlarindan Aziz Ubeydullin BakU'de 18 Mart 1937'de tutuklanip doha
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Boylece daha sizin yasiniz1 tutamadan ya da yasayip yasamadiginizi
ogrenemeden kendi basina gelenleri diistinmeye basliyor ve hayatla
miicadele ederken, insanliktan ¢ikiyor ve ailesinden geriye kalanlarla
ilgilenmek artik onun icin bir eziyet olarak kaliyor. Cogu zaman tu-
tuklanan ya da stirgtine gonderilen aydinin aile bireylerinden bazilar
da onunla aym kaderi paylasmak zorundadir. Mesela meshur Kazak
sairi Magcan Cumabayev 30 Aralik 1937'de tutuklandi81 zaman Muislim
ve Kahraman isimli iki abisi, Muhammedcan isimli kiictik kardesi de
tutuklanmis, abileri de Magcan gibi oldiirtiliirken, Muhammedcan on
Y1l cesitli calisma kamplarinda zor sartlarda calistiktan sonra koytine
doénebilmistir. Magcan, Mislim ve Kahraman’in hangi tarihte kursuna
dizildikleri ve mezarlarinin yeri giinlimilizde de belli degildir. Magcan
1960°da esinin miracaat1 neticesinde aklandiysa da eserleri ancak
1989°dan sonra basilmaya baslandi. Yani aklanmak bile eserlerinizin
basilmasina yetmiyordu, sizi halkiniza unuturmak icin igin bitlin
sartlar zorlanmyordu. Dolayisiyla SSCB’nin dagilmasindan giinlimiize
25 yil gecmesine ragmen, Stalin déneminde katledilen Tiirk Diinyasi
aydinlan hakkinda hazirlanan eserlerin sayisi ¢cok azdir.

Stalin doneminde katledilen aydinlarin diger bir ortak 6zelligi de
1937-1938’e kadar cogunun daha once tutuklanip, cesitli siirelerle ¢a-
lisma kampinda ya da hapiste bulunmus olmasidir. Calisma kampindan
ya da hapisten donenleri artik zor glinler beklemektedir. Clinkii tzer-
lerinde “halk dlisman1” ve “Sovyet karsit1” damgasi vardir. Bu damgays
yiyen bir aydinin cevresindeki kisiler aniden kendisinden uzaklasmaya
baslar. Akrabalariniz, arkadaslarimz ya da komsulariniz artik sizinle
selamlasmiyor ve sizden uzak durmaya baslarlar. Girdiginiz islerden
stirekli kovulursunuz ve en olmadik islerde calismaya zorlanirsiniz.
Hayat sizin icin cekilmez bir hale gelir, kurtulusu intiharda aramamz
icin bitlin sartlar hazirlanir. Oz evlatlarinizin bile sizden nefret etmeleri
icin siki bir egitim verilir. Tutuklanan ya da 6ldirtilen kisilerin cocuklar
devlet yetimhanelerine alintyor ve burada yogun bir propagandaya tabi
tutuluyorlardi. Burada genc bir komiinist olarak yetistirilen cocuklarin
“halk dlisman1” ya da “Sovyet karsit1” ebeveynlere sevgiyle yaklagsmasi
pek mimkiin olmuyordu %4

sonra kursuna dizilmistir. Kisa bir maddet sonra esi Rabia Ubeydullin de tutuklanarak bes yil
calisma kampiyla cezalandirimistir. Tek suguise deulet dUsmaninin karisi olmaktir. Azerbay-
can'da Stlin doneminde egleri oldUrllen ya da tutuklanan hanimlarin basina gelenlerigin ba-
kiniz: Sefige Memmedoua, Soykirim Analardan Baslanir, Bakt 2003

404 11 Dunya Savasi’'nin sonunda Mangurya'nin Mukden sehrinde 20 Eylal 1945de esiyle
birlikte KGB tarafindan Sowyet karsiti olduklari gerekgesiyle tutuklanan ve 10 yil ¢alisma kam-
pi cezasl verilen gazeteci ve Ogretmen Rukiye Devletkildi, kampta dogurdugu kizinin elinden
alinmasini ve kendisine dusman edilisini ogluna biraktig hatiratinda anlatmaktadir. Rokiya
Devletkildi: Bir Tatar Hatininin Aci Yazmisi (hazirlayan ismail Turkogu), Kazan 2005
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Tutuklanan aydinlarin evlerinde aym giin ya da daha sonra detayli
ve bliytk bir arama yapilarak yazili biitiin belgelere, kitaplara ve re-
simlere el konuluyor, gozalt1 ya da tutukluluk siiresi bitse de alinanlar
geri verilmiyordu. Bdylece sahsi arsiviniz ve kiitliphanenizin blylk bir
kism, lizerinde calistiginiz eserleriniz ortadan kayboluyordu. Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra ilgili tlkelerde Stalin déneminde Gl-
diriilen ya da tutuklanan aydinlar, devlet adamlarn ve kisiler lizerine
arastirma yapan bilim adamlarinin eserlerinde simdiye kadar devlet
tarafindan el konulan ve arsivi geri iade edilen bir sahsa rastlanildig
yontinde herhangi bir bilgi yoktur. Bu nedenle Stalin doneminde &l-
diriilen ya da siirgline gonderilen aydinlarnn ¢ogunun hayat hikayesi
biraz yavan yazilmaktadir®> Clinki eserinizi, ya da makalenizi tam
manasiyla bitirmeniz ve resim, mektup, resmi evrak gibi belgelerle
suslemeniz pek miimkiin degildir. Ancak binbir korkuyla cekmecelerde,
yatak altlarinda ya da bahcede acilan cukurlarda saklanan baz1 mektup
ve resimler 1991°den sonra ortaya ¢ikmaya baslamistir. Zaten eskiden
bu tiir resim ve belgelerin aile bireyleri disinda meraklis1 da olmazdi.

Calisma kamplarindan sag olarak donenler kamplarda gordiikleri
sidddet ve iskencelerden cok az bahsedebiliyordu, bahsedip eski kot
glinleri hatirlamak, ya da bir sekilde Sovyet yonetimini kotiilemek tekrar
ceza almamiza neden de olabilirdi. O nedenle susmak ve yasanilanlan
sadece beyninize kaydetmek en dogru yol idi. 4%

Hayatta kalmayi basaranlar ise daha sonraki yillarda hayatta kalmay
basardig1i¢in suclanacaktir. Mesela Baskurt-Tatar aydinlarindan Seyfi
Kudas hayatta kaldig1 icin yasadigr donemde hayatta kalmayr nasil
basardin diye pek cok kere suclanmistir. Yani burada hayatta kalmays
basarmasindan kasit, kimleri sattin da kendi hayatin kurtardin demektir.

Bu donemde tutuklanan ya da 6ldirilen aydinlann dosyalarinin
bliytik kism1 eski KGB, simdiki ad1 FSB olan Rusya Federasyonu Istih-
barat Dairesi arsivinde bulundugundan ve bu arsivde calismaya eski
SSCB lkelerinin vatandaslarn disindaki bilim adamlarina izin veril-

405 Mesela Tatar yazarlarindan Muhammet Gaynullin Tatar Edipleri (Kazan 1978) isimli ese-
rinde Stalin doneminde 1937-1938'de dldurulen yazarlardan bazilarina bu eserinde yer ver-
mis, ancak hayatlarinin son donemi ve akibetleri konusunda higbir bilgi verememistir. Sadece
su tarihte oldu ibaresini koyabilmistir. Kuskusuz Muhammet Gaynullin de gergekleri yazmak
istiyordu, lakin bunun hentiz zamani gelmemisti. Turk Dunyasinin ilk diplomalr tarihgisi olan
Aziz Ubeydullin'in eserlerini nesre hazirlayan Selam Alisev (Tarihi Sahifeler Agilgando, Kazan
1989) eserine yazdidi giriste Aziz Ubeydullin'in 1937de sugsuz yere tutuklandigini ve helak
oldugunu yazma cesaretini gostermisse de facianin detaylart konusunda bilgi verememistir.
Elinde malumat olmadigindan miyoksa korkudan mibu konuda bilgi yoktur.

406 Kamplardan sag olarak kurtulmayi basaranlarin oykuleriigin bakiniz: Orlando Figes, Ka-
ranlikta Fisildasanlar (geu. Nurettin Elntseyni), Istanbul 2011,
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mediginden 1ilgili dosyalara ulasmak mimkiin degildir4%” Eski SSCB
tlkelerine mensup olmayan bilim adamlar ilgili lilke vatandaslarinin
yaptig1 caligmalar Uzerinden aragtirmalanin stirdirmek zorundadrlar.
Mesela Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tirkmenistan, Ozbekistan
ve Tacikistan’da normal devlet arsivlerinde calisma izni almak hayli gii¢
iken, bu llkelerin istihbarat arsivinde calismay1 diistinmek ya da hayal
etmek mimkiin degildir. Ad1 gecen Ulkelerin istihbarat teskilatlarinin
arsivlerinde de Stalin donemi iccin killiyatli dosyalar bulunmakla
birlikte, bu teskilatlarin arsivinde calismayi bir kenara birakin, oniin-
den gecmek bile cesaret ister. Boyle bir durumda Stalin déneminde
oldirdlen Tirk Dinyast aydinlarinin biyografilerini tam olarak yazmak
mumkiin degildir. Eldeki mevcut bilgi ve belgelerle yazilan biyografiler
ise yavan kalmaktadir.
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Bekmakhanou 1915- 1966
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Belimakhanou ders verirken, 1958
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Bekmakhanou, esi Halima Bekmakhanoua ile
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Bekmakhanou bir ¢orlismede



KAZAKISTAN TARIHININ MESELECER] 217

:
&
&
&

Ermmukhan Bekmakhanou, 1947
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